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Sektorowa
wyprzedaz

Ogladajac ogromng ilo§¢ bardzo ko-
sztownych reklam w telewizji /30 sekund
za 52 min zt/ mozna si¢ tatwo zoriento-
wac, 2e produkcja i sprzedaz Srodkéw
piorgcych, szampon6w i kosmetykéw,
nalezgcych do tzw. przemystu chemii go-
spodarczej, stanowi dobry interes dla
producent6w i sprzedawcow.

No c62, na wysokie zyski wszyscy
majg ochotg, ale polityka naszego, tak
zbiedniatego, jak si¢ to juz oficjalnie
przyznaje, pafistwa, powinna chyba po-
legac na tym, azeby te zyski z produkcji
i sprzedazy pozostawaly w kraju. Jest to
tym bardziej uzasadnione, ze produkcja
tego rodzaju nie stanowi wykwitu naj-
wyz2szej techniki, kt6rg opanowaty jedy-
nie najlepiej rozwinigte kraje.

I ot62 t¢ whasnie dziedzing produkcji
sprzedaje si¢ praktycznie w catosci zag-
ranicznemu kapitatowi, /kt6ry ogromng
wigkszo$¢ zyskéw bedzie wywozit z kra-
ju/, reklamujac t¢ sprzedaz jako wielki
sukces programu prywatyzacji i sektoro-
wych program6éw rozwojowych. Tak
wige, wedtug notatki ,,Zycia Warszawy”
z 10.XII, min. J.Lewandowski o$wiad-
czyt, 2e wyrazem posuwania si¢ reformy
do przodu poprzez kontynuacjg prywa-
tyzacji jest sprzedaz zaktadéw ,,Pollena”
w Raciborzu woj.katowickie/ za tgczng
sum¢ 26 min marek niemieckiemu kon-
cernowi Henkel, kt6ry bedzie rozporzg-
dzat 80% akcji.

Z kim bedzie
krzyczat Prezydent?

14 grudnia 1991 podczas konferencji w Stoczni

Gdariskiej Prezydent obiecat, 2e , bedzie krzyczat
razem ze stoczniowcami”. Jako nauczycielka py-
tam, czy takze z nauczycielami i czy to istotnie
jedyne, co mozna zrobi¢?

Pomysly i zarzadzenia dotyczace o$wiaty sg co-
raz bardziej radykalne. We wrze$niu wprowadzono
minimum programowe, potem ,,Cigto godziny” w
ramach oszczgdnosci kolejny raz w paZdzierniku.
Nauczyciele milczeli. Cigcia budzetowe spowodo-
waly brak pienigdzy na prowadzenie zajgé poza-
lekcyjnych, w wyniku czego zabrano mtodziezy
mozliwos$¢ ,,zycia szkotg”. Dzi§ nie ma juz k6t zain-
teresowarl, zajg¢ wyréwnawczych, nie dziata kaba-
ret, teatrzyk. Nauczyciele z okazji swego $wigta

. wpadli na genialny pomyst. Karta Nauczyciela us-

tanowita 14 paZdziernika §wigtem — dniem bez
zajgc dydaktycznych. Na znak protestu 14 pazdzie-
rnika 1991 lekcje odbyly si¢ w wielu szkotach.

12 grudnia postawiono jednak kropkg nad ,,i”.
Prasa doniosta /,,Gazeta Wyborcza”/, 2e do mome-
ntu ,znalezienia pienigdzy” mieszkarficy Warszawy
beda musieli zy¢ w niedogrzanych lokalach. I tu
wiadze oéwiatowe wpadly na kolejny rewelacyjny
pomyst, wydajgc zarzqdzenie /i wcielajgc je w zy-
cie/, aby 1/ zainstalowaé w szkotach liczniki pobo-
ru energii, 2/ ogrzewaé szkoly od godziny 6.00 do
16.00 po czym ograniczyé doplyw ciepla do mini-~
mum. Decyzje te z zalozenia majg w spos6b zde-
cydowany ukrécié ,,manipulacje SPEC—u”.

Pozostanie jedynie zapytac, czy Pan Prezydent
bedzie krzyczat razem z uczniami i nauczycielami,
gdy te spartariskie decyzje ,, wiadz skutecznych eko-
nomicznie” /sformutowanie Prezydenta/ wejdg w
Zycie?

Nina Gumifiska-Kobus
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Dekomunizacja
.Solidarnosci”

KOBIETA

4 grudnia 1991 r. Komisja

Krajowa NSZZ ,,Solidarnos¢”
uchwalila, ze do wladz zwigzkowych
nie moze by¢ wybrana zadna

osoba czynnie wspéipracujgca

z systemem komunistycznym

po 13 grudnia 1981 roku.

Rzecz sama w sobie mogtaby wydawaé
si¢ $mieszna — czyzby Krzaklewski z
kolegami obawiali sig, ze ,,0s0by czynnie
wspotpracujace z systemem komunistycz-
nym” wykoszg ich w najblizszych wiosen-
nych wyborach zwigzkowych? Jesli tak,
oznaczatoby to, ze zwigzkowcy majg ich
serdecznie do$¢ i raczej wybiorg pierwsze-
go lepszego ubola niz pozwolg nadal Kra-
jowce kierowa zwigzkiem. Sprawa jest
jednak znacznie powazniejsza i grotesko-
we rocznicowe o$wiadczenie Krajowki ma
jednak pewien, nie dla wszystkich moze
jasny, ale istotny sens. Jest wazne, Ze nie-
zalezny zwigzek odcina sig nie od aktualne-
go systemu wiadzy, nie okresla swego
dystansu wobec kancelarii, ministerstw czy
UQOP-u, ale za kryterium organizacyjnego
awansu przyjmuje stosunek do systemu
minionego, upadtego. Tak oto ze wspdiza-
wodnictwa o przyw6dztwo eliminowaé ma
sig przede wszystkim nie nieudolnych dzia-
taczy, nie tych, ktérzy dajg si¢ podprowa-
dza¢ swoim bytym kumplom, kt6rzy teraz
przeskoczyli na rzadowe posadki, ale tych,
ktérym mozna co$ tam zarzuci€ z przesz-
tosci, ktérzy chodzili do niewtasciwego
kosciota i opuscili dwie msze w intencji
ojczyzny, a wigc w tym czasie wida¢ co$
knuli z ,,czerwonym”.

Uchwata Krajéwki oznacza
przygotowanie si¢ przez zwigzek
do sytuacji, w ktérej w czasie strajkéw
rzqd nie bedzie chciat podejmowaé
rozméw z politycznie niestuszng
reprezentacjg pracownikéw, ale
z tg wlaéciwg — ,,zdekomunizowang”.

1 tutaj pojawia sig, jak znalazt dziatacze,
ktérych zatogi juz nie chcg lub nie znaja,
ale majg za$wiadczenia kombatanckie
najwyzszej jakosci. Formalnie dopigta na
ostatni guzik ,dekomunizacja” begdzie
najlepsza i niepodwazalna, podczas gdy ani
zwigzkowa konkurencja, ani spontanicznie
powstajace poza- i ponadzwigzkowe ko-

- mitety strajkowe nie bgdg miaty zadnych
»powaznych” papier6éw. I wtedy rzgd nie
bedzie chciat i nie bedzie musiat rozma-
wiaé z nieswoimi, niezdekomunizowanymi
robotnikami, kt6rzy w najoczywistszy spo-
s6b s3 agentami ubecji. Nie ma za$ nic
przyjemniejszego dla rzadu jak rozmowa z
oswojonymi zwigzkowcami i mozliwos¢
zlekcewazenia rzeczywistych reprezentan-
t6w zat6g. Tak jak Gierek z Szydlakiem, jak
Jaruzelski i Siwakiem.

Zbigniew Partyka

»Chcecie oceni€¢ na jakim poziomie
znajduje si¢ dane spoteczefistwo? Przyj-
rzyjcie si jak Zyja w nim kobiety”. Mozna
si¢ zastanowi¢ dlaczego takg metodg
analizy odrzucono i doda€ , ze pewnie
dlatego, Ze do niezbyt pochlebnych dla
naszego spoteczeristwa wniosk6w dopro-
wadzata.

Ale na pewno bytoby bardziej rzeczo-
we zastanowié si¢ nad tym, co wiasciwie
osiggnely kobiety od czasu kiedy te stowa
zostaty wypowiedziane. Z pewnoscig uzy-
skaty /w prawie wszystkich krajach swia-
ta/ prawo do gtosowania, 0 kt6re walczyly
sufrazystki z przetomu stulecia. Dzigki
temu mogly — razem z meskg czescig
ludzkosci — doj$¢ do wniosku, ze jest to
przywilej o watpliwej wartosci, szczegol-
nie wtedy, kiedy trzeba wybiera¢ migdzy
mniejszym a wigkszym ztem.

Dalej. Na pewno jest teraz wigcej ko-
biet studiujgcych i pracujacych. Jest to
niewatpliwy awans, ale praca zarobkowa
niezbyt czgsto jest dla kobiety realizacjg
jakiego§ powotania, lecz ekonomiczng
koniecznoscig. Poza tyr. , z kobiecym
prawem do pracy zawsze byto sporo ma-
nipulacji. W okresie petnego zatrudnie-
nia wszystkie Srodki propagandy /nie
zawsze sterowane przez zespoly wykazu-
jace sig duzg iloscig kobiet na stanowis-
kach decydentéw/ podbudowujg wizjg
kobiety pracujgcej jako ostoi spoteczeris-
twa. W okresie bezrobocia natomiast
pieje si¢ peany na temat ,,zony i matki”.

Nawet w najkorzystniejszych dla ko-
biet okresach nigdy nie uzyskano petnego
réwnouprawnienia, tym bardziej, ze na
kobietach zawsze cigzyt ,,drugi etat”: nie-
ptatny. I tu spotykamy si¢ z jednym z
najtrudniejszych probleméw, gdyz w ro-
dzinach, w kt6érych kobiety pracujg zawo-
dowo nie ma mozliwosci ucieczki od
wykonywania szarej, codziennej pracy
domowej. Mozna w nig wciggna¢ partne-
ra, pod warunkiem, ze potrafi on uznac,
2e pranie pieluch i przyszywanie guzik6w
nie bedzie uszczerbkiem dla jego mesko-
§ci. W rezultacie takiego bardziej spra-
wiedliwego podziatu pracy mozna
osiggnaé tylko to, ze kazde z cztonkéw
szczgSliwej pary bedzie wykonywato pét-
tora etatu.

Istotnym rozwigzaniem bytoby pows-
tawanie duzej ilosci dobrych i tanich pra-
Ini, jadtodajni, ztobkéw. Obecnie w
Polsce nie tylko nie zblizamy sig do takie-
g0 rozwigzania, lecz wrecz oddalamy sig
od niego, gdyz kryzys gospodarczy,
najbardziej bije w najstabszych, czyli na
pierwszym miejscu w kobiety i w dzieci.
A wigc problem ,,drugiego etatu” pozos-
taje nadal nie rozwigzany. Na pocieszenie
kobietom coraz czeSciej opowiada si¢ o
chlubnej roli ,,zony i matki”. Alei tu spra-
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wa nie jest zbyt jasna, bo o ile kobieta
moze do pewnego stopnia decydowa¢ o
tym, czyja zong chce zostac, o tyle czgsto
odmawia sig jej mozliwosci decyzji na te-
mat tegoile dzieci chce mie€i kiedy je ma
mieé. W Chinach kobiety przymusowo
muszg ograniczaé ich liczbg nawet wtedy,
kiedy czuja sig na sitach, aby zatozy¢ licz-
niejszg rodzing. W Rumunii jeszcze nie
tak dawno kazano rodzi¢, nawet wtedy,
kiedy rodzina nie byta w stanie zapewni¢
dzieciom minimum wyzywienia i wyksz-
tatcenia. Zakaz aborcji istnieje do dzi§ w
bardzo wielu krajach i powoduje praw-
dziwe tragedie. W Polsce t¢ batalig chwi-
lowo wygraly kobiety, ale nie jest to
zwycigstwo — ani ostateczne, ani do
kofica nie satysfakcjonujgce. Dla olbrzy-
mie;j ilosci kobiet aborcja jest ostateczno-
scig, a prawidtowe planowanie rodziny
zaktada po pierwsze sprawng edukacjg
seksualng, a po drugie tanie i tatwo dos-
tgpne srodki antykoncepcyjne. Obu pie-
rwiastk6w koniecznych dla takiego
planowania brak. )

A wigc, pod wzglgdem ochrony praw
kobiet nasze spoteczefistwo niewiele
awansowato od czasu sufrazystek tamig-
cych parasole na gtowach przedstawicieli
tzw. pici brzydszej. Natomiast zmienity
sig sposoby i warunki walki o ewentualng
zmiang sytuaciji.

W czasie kiedy gra toczyla si¢ 0 prawo
do gtosowania /postulat og6lnodemokra-
tyczny/, hasto to taczyto wszystkie kobie-
ty. DziS, kiedy rozwigzania zalezg od
wynikéw ekonomicznych, Srodowisko
kobiece dzieli si¢ na bogatsze i na bied-
niejsze. Jedne moga pozwoli¢ sobie na
rozwigzanie problemu ,,drugiego etatu”
kupujac drogie gadzety utatwiajgce pra-
cg domowa, a nawet najmujgc pomoc
domowsg /czyli biedniejszg kobietg/. Inne
o takim rozwigzaniu nie mogg marzy¢.
Niekt6re moga wychowywa¢ swe dzieci
bez korzystania ze ztobk6w i przedszkoli.
Inne nie.

W ten spos6b wiele tzw. postulatéw
feministycznych traci swéj dotychczaso-
wy charakter i staje si¢ potrzebami pra-
cowniczych rodzin, a wigc zagadnieniami
klasowymi.

Z tego punktu widzenia wydaje si¢
logiczne odtaczanie do wszelkich rosz-
czefi zwigzkowych — bez wzgledu na
ilo$¢ kobiet zatrudnionych w danej bran-
zy — postulatéw sprzeciwiajacych sig
utracie tych i tak nielicznych i niedosko-
natych zdobyczy spotecznych, ktére choc
czgsciowo moga utatwi¢ pracg domowa,
a dzieciom — juz narodzonym — i ich
rodzicom zapewni¢ minimum dobrobytu
i zadowolenia.

B.S.

e e e ————————

NR7




ILE STALI NAM TRZEBA?

Niewiele — jesli wierzy¢ szefowsj
programéw restrukturyzacji przemystu
— pani minister /?/ H.Bochniarz. Wedtug
.Gazety Wyborczej” oSwiadczyta ona 5
grudnia, ze ,wiadomo juz, Zze potrzeby
rynku sg trzy razy mniejsze niz mozliwo-
§ci hut, ktére chcialyby wytapia¢ 12-13
minton stali rocznie. Czyli czg$¢ hut trze-
ba begdzie zamkng¢ i przestawi€ na inng
produkcijg”.

O przestawieniu na inng produkcje
powiedziata min. Bochniarz chyba dla
Zartu, bo przeciez wielkie piece, marteny
i konwertory, ani walcownie do Zadnej
innej produkcji sig nie nadaja.

Ten poglad ministerstwa przemystu,
oparty na programach polskiej i kana-
dyjskiej firm konsultingowych, wyraza sig
wigc w tym, ze Polsce potrzeba nie 12—
13, ale 44,5 min ton stali rocznie, czyli
tyle, ile produkowano w 1955 roku, 36 lat
temu. tadny skok do tytu proponuje mi-
nisterstwo przemystu! Czy nie powinno
sig ono nazywa¢ ministerstwem likwida-
cji przemystu?

Warto przypomnie¢, ze w r. 1970 pro-
dukowali$my 11,8 min ton stali, a w r.
1980 - 19,5 min ton. W latach 80-tych
dokonywat sig powolny spadek produk-
cji do 16,9 min ton w roku 1988, ktéry
nastgpnie sig przyspieszyt po zmianie
systemu. W r. 1990 produkcja wynosita
13,6 min, w roku biezgcym wyniesie 10,4
min, a w ostatnich miesigcach produkcja
stali w przeliczeniu na rok wynosi tylko 8
min ton. Jak wida¢, ministerstwo uwaza,
2e dla naszych potrzeb wystarczy dwa
razy mniej. Czym da sig uzasadni¢ takie
likwidatorskie stanowisko w stosunku do
hutnictwa? Chyba tym, Zze spadek produ-
kcji sali i finalnych wyrobéw hutniczych
jest w przyblizeniu proporcjonalny do
spadku produkcji przemystu maszyno-
wego, ktdry jest gtbwnym odbiorcg wy-
rcbéw hutniczych, a w tym przemysle
najbardziej spadta produkcja tak metalo-
chtonnych wyrobéw, jak statki, wygony
kolejowe, ciggniki, obrabiarki itd. Ponad-
to spada wydobycie wegla, bgdgcego
wielkim odbiorcg wyrobéw hutniczych,
zmniejsza sig zakres budownictwa itd.
Spadek zapotrzebowania na stal jest wy-
nikiem kryzysu gospodarczego, w ktéry
zostaliSmy wepchnigci i z ktérego musi-
my jak najszybciej sig wydoby¢ /i czego
nie zrobig ,nasze” rzady, spychajgce kraj
do poziomu pétkolonii/, nie za$ tego, ze
stal jest nam niepotrzebna.

Stal jest podstawowym materiatem
we wszystkich rozwinietych krajach.
Choclaz w niektérych dziedzinach jest

ona zastepowana | uzupeiniana przez
tworzywa sztuczne | inne materialy, to
wyroby ze stali, powainie ulepszane
jakoéciowo | asortymentowo, 8§ wcigz
giéwnym tworzywem dla potrzeb calej
gospodarki | ich produkcja w ciggu
ostatnich 20 lat wzrosta w calym s$wie-
cie kapitalistycznym o 20%, a w
Europie Zachodniej, do ktére] ,nasze”
rzady pragng Polske jakoby wigczy¢,
produkcja stali na mieszkarica wynosi
440 kg, 3 razy wiece] od érednie] $wia-
towe]. Na bazie te] wysokie] produkcji
stall kraje Europy Zachodnie] potrafity
w ciggu ostatnich 20-30 lat unowocze-
éni¢ swojg gospodarke | rozwingé
przemysty wysokiej techniki, czego
nie potrafita zrobi¢ Polska, pozostajg-
ca w zdegenerowanym systemie naka-
zowo-rozdzielczym. Ale czy oznacza
to, Ze z tg produkcjq mamy sie cofngé
do poziomu 110 kg na mieszkarica, 4
razy nizszego, anizeli w Europie Za-
chodniej i nizszego od érednie] $wia-
towej, wynoszacej 150 kg?

Rzgdowy program ,restrukturyzacyj-
ny" ministerstwa przemystu, czy tez jego
tzw. sektorowe programy naprawcze,
ktérych najjaskrawszym chyba przykta-
dem jest wtasnie program 4-krotnego
zmniejszenia produkcji hutnictwa w sto-
sunku do poziomu z r. 1988, to program
likwidacji naszego przemystu, jako sa-
modzielnie rozwijajgcego sig organiz-
mu, uczynienie z niego dodatku do
gospodarki krajéw rozwinigtych. W rea-
lizacji takich wtasnie programéw zainte-
resowane sg liczne grupy naszych
biznesmendw, zwigzanych z kapitatem
zagranicznym, ktérzy zarabiajg na
sprzedazy w Polsce zagranicznych ma-
szyn i sprzgtu elektronicznego, albo na
ich montazu z importowanych czg$ci.

Im — nasze hutnictwo, z ktérego bedzie
sig produkowaé nasze maszyny nie jest
potrzebne. Ale przy takiej redukcji produk-
cji stali, nasza gospodarka zginie. Nie tylko
nie bgdziemy mieli naszych maszyn do
modernizacji gospodarki, ale zabraknie jej
dia kopalr, energetyki, budownictwa mie-
szkaniowego i rolnictwa, zuzywajacych
bezposrednio i posrednio wielkie iloSci wy-
robéw hutniczych.

Krétko méwigc, zatamataby sig cata
nasza juz upadajgca gospodarka oraz
zaspokojenie elementarnych potrzeb
wigkszos$ci spoteczeristwa. Zeszliby$-
my nawet ponizej poziomu Brazylii, pro-
dukujgcej 170 kg stali na mieszkarica, a
w ktérej tylko nieznaczna czg$¢ ludnosci
2yje na poziomie europejskim, za$ duza
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wigkszo$¢ zyje w nedzy i mieszka w
slumsach. A moze o to chodzi naszym
specjalistom od ,restrukturyzaciji”?

Propozycje ministerstwa przemystu
/czy tez jego likwidatora/ to spoteczny
horror. Oznacza on wielomilionowe
bezrobocle w cate] gospodarce, ma-
sowg nedze | rozpacz.

Ta propozycja ministerstwa przemys-
tu, to wielka prowokacja przeciwko ogro-
mnej wigkszo$ci spoteczeristwa.

Bezposrednio i najbardziej zagrozong
tymi propozycjami zostata huta im. Sen-
dzimira /dawniej Lenina/, gdzie zamierza-
no zamkng¢ wielkie piece i stalownie.
Pod naciskiem wzburzonej zatogi /24
tys.oséb/, ktéra rozpoczeta szereg straj-
kéw na terenie huty i przedtuzyta do 31
grudnia pogotowie strajkowe, min. Bo-
chniarz zapewnita listownie strajkujg-
cych, 2ze nie bedzie sig likwidowat¢ w
kombinacie produkcji suréwki i stali. Po-
niewaz stoi to jednak w catkowitej sprze-
czno$ci z programem ministerstwa i
chyba rzadu, nalezy to uznaé jedynie za
wybieg taktyczny, powodowany obawg
przed wybuchem wielkiego strajku.

Jak wida¢ likwidacyjne zamachy na
gospodarke napotykajg na coraz ost-
rzejszy opdr dziesigtkbw tysigcy pracow-
nikéw, zagrozonych w postawach swego
bytu. Aby ten opér byt skuteczny, musi
on by¢ jednak potgczony ze zdecydowa-
ng walkg o realizacje programu odbudo-
wy, nie za$ niszczenia naszej gospodarki
we wszystkich dziedzinach.

Polsce potrzebna jest nie faktyczna
likwidacja hutnictwa, ale jego moderniza-
cja - jakoSciowa, asortymentowa i tech-
nologiczna, w petni mozliwa do realizaciji
gtébwnie witasnymi sitami, a jego duza
produkcja jest niezbgdna dla rozwoju i
unowoczes$nienia catej gospodarki.
Nasz materialny i ludzki potencjat rozwo-
jowy, ktérego wazng czescig jest silne
hutnictwo z Zelaza; byt Zle kierowany i
marnowany w poprzednim systemie,
rzgdzonym przez zdegenerowang biuro-
kracje, a jest zupetnie zaprzepaszczany
w ,nowym”, a juz zbankrutowanym
systemie, rzgdzonym przez zachtanng
burzuazjg, tak bezwzglgedng wobec wia-
snego spoteczeristwa, a tak unizong i
kapitulanckg wobec swoich nowych za-
granicznych protektoréw.

Racjonaine wykorzystanie | zwigk-
szenie naszego potencjatu rozwojo-
wego stanie sie w peini mozliwe przy
realizacji catkowicie odmiennej polity-
ki gospodarczo-spoteczne] /ktérej
niektére elementy omawiano w pop-
rzednich artykutach/.

M.R.
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Pytanie o tyle wazne, ze dotyczy czegos, co juz wkrétce moze by¢
ludziom pracy najbardziej potrzebne...

Opinie na ten temat i definicje strajku s3 tak rézne, jak rézne
interesy, kt6rym stuzg. Oto kilka przyktadéw.

»Reprezentujaca interesy sfer kapitalistycznych Liga Pracy wydata na
poczatku lat 20-tych broszurg, w ktérej stwierdza sig, ze /../ strajk to
zbrodnia spoleczna /../. Dziatacz Stronnictwa Narodowego J.Giertych
pisat, Ze strajk to prymitywna forma samopomocy ludzi pokrzywdzo-
nych, ktéra powinna by€ zastapiona przez ingerencj¢ paristwa /.../”/*1/.
Ten ostatni, prawicowy postulat endecki — zastgpienia strajkéw i prawa
do nich przez ,jingerencjg paristwa” — przez blisko 40 lat prébowata
urzeczywistnia¢ PRL-owska ,lewica”. Jesli chodzi za$ o opinig, e strajk
to ,zbrodnia spoleczna” /z punktu widzenia kapitalisty — na pewno!/,
kompromitujgco blisko koresponduje z nig ocena, ze strajki mogg wyni-

Z kolei definicje A.Baro i W.Masewicza to ilustracja zgubnego
normatywizmu, choroby wielu prawnikéw. Tu juz nie mamy emocii,
ale tez tylko na tym koficzy sig ,,naukowos¢”. Bo z catg pewnoscig nie
jest nig ogladanie $wiata przez pryzmat paragraf6w i sztywnych sche-
mat6w. Krétko méwige: jesli zyrafa nie odpowiada wyobrazeniu dyre-
ktora ZOO na jej temat lub przebywa w nim bez zaewidencjonowania
— to to nie jest Zyrafa!

Nieco inaczej — co nie znaczy lepiej — przedstawia sig sprawa w
ujeciach empirycznych /bioracych $wiat po prostu takim, jakim go si¢
widzi — czyli np. storice krgzace wok6t Ziemi/.

Funkcjonalizm definiuje strajk jako odmiang konfliktu spoteczne-
g0/*6/. Pozostawia jednak nadal otwarte pytanie: jakiego konfliktu?
Z jakich przyczyn sig wywodzacego? Sprowadzanie strajku do rangi
selementu” ogblnej systematyki konfliktéw spotecznych, np. pomig-

dzy rzadzonymi i rzadzacymi/*7/, niczego jeszcze nie

CZYM WLASCIWIE JEST

STRAJ K? /cz.i/

wyjasnia w kwestii whasnego, szczeg6lnego charakteru
strajku.

Podobnie czyni zabieg odwrotny, traktujacy strajk
jako cywilizacyjny fenomen/*8/, czyli rzecz z kolei az
tak szczeg6lna, ze niewyjasnialng /,.fenomenalng”/.
Wsp6ina cechg obu tych ujeé empirycznych jest branie
zjawiska za réwnoznaczne z jego wyjasnieniem: kort
jaki jest, kazdy widzi. Gdybyz ten kofi mégt jeszcze
mowic!

W pewnej opozycji do normatywistéw i empirystow

kaé m.in. ,,z checi wyciagniecia przez pracownika jak najwigkszych
korzysci od przedsigbiorstwa”/*2/. Ta diagnoza z korica lat 70-tych —
poniekad stuszna, tyle Ze nie wiedzie€ czemu ujemnie wartosciowana! —
byta statym refrenem , komunistyczne;j” retoryki. Zarzucajgce;j strajkujg-
cym robotnikom — podobnie jak obecnie — ,,rozpasanie roszczeniowe”,
Hkoncert zyczefi” itp.

A oto ,okreSlenie strajku, jakie proponuje wloski autor A.Baro.
Zgodnie z jego definicjg strajk to zbiorowe i uzgodnione catkowite
przerwanie pracy przez pracownik6w dokonane réwnoczeénie i jed-
nakows drogs, z opuszczeniem stanowisk pracy i przedsigbiorstwa,
podjete w celu obrony bezpo$rednich praw i intereséw ekonomicz-
no-zawodowych tych robotnikéw wobec ich pracodawcy”/*3/. Nies-
tety, powyzsza definicja strajku bardziej go dekretuje niz wyjasnia.

Nie wynika z niej bowiem, wbrew faktom, ze jest strajkiem np.
czgsciowe przerwanie /zwolnienie tempa/ pracy /znane w Polsce jako
»20lwie tempo pracy” lub ,strajk wioski”, we Wioszech jak , strajk
biaty” — sciopero bianco — a we Francji i w Niemczech jak ,strajk
nadgorliwosci” — greve du zele, Bummelstreik/; Ze jest nim przerwa-
nie pracy bez opuszczania przedsigbiorstwa /tak dzieje sig w strajku
okupacyjnym/; ze jest nim obrona intereséw i praw innych pracowni-
k6w /patrz strajk solidarno$ciowy/ czy wreszcie, ze jest nim dziatanie
w imi¢ innych motyw6w niz ekonomiczno-zawodowe /nie miesci sig
tu np. strajk polityczny/. Stanowczo zbyt wiele typéw i aspektéw
strajku nie miesci sig¢ w tej definicji ,,strajku”.

Nie lepiej rzecz sig¢ przedstawia w ujgciu rodzimego autora W.Ma-
sewicza, ktory rozpatruje ,strajk jako akt zbiorowego dziatania pra-
cownikéw inspirowanych i kierowanych przez zwigzek zawodowy lub

. przez doraZnie wyloniong ich reprezentacj¢ /komitet strajkowy/,
zmierzajgcy do zmiany lub zachowania status quo w sferze praw i
intereséw zawodowych. Manifestacja ta polega na ogél, lecz nie
zawsze, na zbiorowym, uzgodnionym i jednoczesnym przerwaniu
pracy”/*4/. :

Niewyjasniona pozostaje kwestia rozumienia ,,praw i intereséw
zawodowych”. Jesli rozumowaé wasko, to zn6w ,wylatujg” strajki
polityczne. Poza tym — czy po przeczytaniu tej definicji jesteSmy
madrzejsi niz przed? Nie. W dodatku autor sam dobija wiasng analizg,
kiedy pisze, ze przy okreslaniu pojgciowej cezury strajku ,,Podstawg
tej cezury jest system prawny obowigzujgcy w parstwie”/*5/. Jako
zywo, historia nie zna dotychczas prawa do rewolucji. Ale czy to
znaczy, 2e bez tego prawa, nie byto i nie ma zjawiska rewolucji, ze nie
mozna go opisywa¢ nim nie znajdzie miejsca w kodeksach?

W przytoczonych ujegciach strajku, trudno znalez¢ odpowiedZ na
nasze tytutowe pytanie. ,Definicje” endecko-biurokratyczne bazujg
PO prostu na swoistym ,antystrajkiZmie”, na zwykiych inwektywach
/,zbrodnia spoteczna”/ i emocjonalnych poméwieniach /,,chgé wycia-
gnigcia przez pracownika...”/. Stad, w imig powagi tematu, 6szczgdzo-
no dalszych tego typu przyktad6éw. A sg liczne.

lokujg si¢ naturalistyczne definicje strajku. Zar6wno

$wieckie, jak i religijne. Np. O.Kahn-Freund traktuje
strajk jako synteze liberalnych /!/ wolno$ci obywatelskich oraz ins-
trumentalnych wlaéciwosci strajku jako mechanizmu presji w nego-
cjacjach/*9/. Skad jednak wyptywa potrzeba owej ,,syntezy wolnosci”
— czyzby z jej nadmiaru? I niby dlaczego strajk ma by tylko instru-
mentem ,,w negocjacjach”, skoro liczne wydarzenia udowodnity jego
role i obecnos$¢ takze w niejednej rewolucji, jak chofby Rewolucji
Sierpniowej w Polsce 1980 roku? No, c6z, liberalizm dobrze wie, na
co moze strajkom ,,pozwoli€”... Natura okazuje sig wigc mniej wazna
niz wyéwiczona kultura ochrony liberalno-kapitalistycznych intere-
séw.

Najblizsza prawdy sposréd dotychczasowo prezentowanych ujgé
strajku, wydaje si¢ katolicka doktryna spoteczna. W zwigzku z uzna-
niem przez nig ostatnimi czasy istnienia konfliktu miedzy ,,Swiatem
pracy” a ,$éwiatem kapitatu”/*10/, przychyla si¢ do definiowania
strajku — bedacego ,,zaprzestaniem pracy” — ,jako pewnego ro-
dzaju ultimatum, skierowanym do odpowiedzialnych czynnikéw, a
nade wszystko do pracodawcéw”/*11/. Uznajgc strajk jako pewne
naturalne uprawnienie ludzi pracy, powstajgce nie z jakiegos ogélno-
spotecznego, ale konkretnego konfliktu migdzy ,,pracg” i ,kapitatem”
— doktryna ta pozostaje jednak w p6t kroku. Nie wyjasnia bowiem
jakie sg Zrédta, jaki charakter tego konfliktu, a zatem czym tak napra-
wde jest owo konfliktowe ,ultimatum”? Ponadto z géry narzuca
strajkom ograniczenia, wypowiadajac sig przeciw ich ,,naduzywaniu /?/
dla rozgrywek politycznych”/*12/ i obwieszczajac je ,,nadzwyczajnym
/?/ $rodkiem obrony praw cztowieka”/*13/.

Podobnie czynig przerézne ,oficjalne” definicje i interpretacje
strajku. Majg one z reguly charakter wytycznych: méwig nie o tym
czym jest strajk jako zjawisko spoteczne — milczg wige o jego ,,natu-
ralnych prawach” — lecz powiadajg czym wedtug nich powinien byé.
Zeby brofi Boze nie uczynit krzywdy naszym oficjelom!

Tak traktuje strajk polskie prawo krajowe, i to juz w ,,demokraty-
cznych” aktach prawnycht/wystarczy do nich siggng¢/. A jest w tym
zgodne z migdzynarodowymi obroricami $wiata pracy. Co prawda w
1980 roku /dopiero!/ Komitet Wolnosci Zwigzkowej Rady Administ-
racyjnej Migdzynarodowego Biura Pracy w Genewie uznat strajk jako
»fundamentalny $rodek obrony pracowniczych interes6w ekonomi-
cznych?, ale jednoczes$nie — zgodnie z ,,ekonomicznym” ogranicze-
niem — przyjat, iz strajki natury politycznej wykraczajg poza granice
wolnosci zwigzkowej/* 14/.

O konserwatyzmie MOP i ograniczonosci jego ,,definicji” $wiadczg
nie tylko fakty wystgpowania strajkéw politycznych. Kompromitacjg
genewskich ,,obroficéw ludzi pracy” z urzgdu, jest tez np. orzeczenie
wioskiego Trybunatu Konstytucyjnego z 1974 r., kt6ry pod presjg
$wiata pracy zmuszony byt jednak uzna¢ strajki polityczne za czgscio-
wo dopuszczalne/*15/.

[cigg dalszy za tydzieri/

Robert Dymkowski
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