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W ODPOWIEDZI NA
AGRESJE

Naszg intencjg nie byto i nie jest prowadzenie ja-
towych sporéw. Wecigz jednak uczymy sie czegos.
Odchodzgc z GIPR wyciggnelismy reke na zgode.
Poczytano nam to zapewne za stabosc¢.

Preferujgc tagodng wersje rozstania i kompromi-
sowe rozwigzania, ztozylismy oferte wspdtpracy,
przy okazji deklarujgc uprzejme zadowolenie z moz-
liwosci powotania na bazie GIPR przybuddéwki LIT
Cl. Zastrzeglismy jednak sobie niezaleznosc¢ organi-
zacyjna.

Niezaleznos¢ w naszym odczuciu rekompenso-
wata nam straty.

Nie zwazajgc na to Elzbieta przystapita to frontal-
nego ataku. Na agresje musimy odpowiedzieé. Ni-
niejszy suplement jest wymuszony koniecznoscig
obrony. Czytelnik ma prawo poczuc sie zdegusto-
wany. Stad suplement ma ograniczony zasieg.

REDAKCJA

W OBRONIE
PRAWDY

,Biuletyn Informacyjny GIPR” (nr 1/1995), tak jak
cata dziatalnos¢ Elzbiety podczas roztamu w
GIPR, postawit ponownie na porzadku dnia zja-
wisko bezwzglednego oddziatywania LIT Cl w
osobie swej emisariuszki w Polsce na nasze sro-
dowisko.

P ierwszym koniecznym wyjasnieniem jest to, ze juz sama
prezentacja w Biuletynie GIPR problemu, uwypukla istote
konfliktu, ktéry nie jest sporem wewnatrz GIPR, lecz sporem
miedzy LIT Cl a GIPR i p6Zniej GSR. W dwéch wewnetrznych
materiatach LIT Cl wymieniane jest 11 razy, nadto zamiesz-
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czony jest list LIT Cl. Biuletyn ;esi WIec swonsme wewhqtrzny,

warto by obecni cztonkowie GIPR uswna‘dormh sobie wewnajrz g

jakiej struktury srq znalezli. Podobnle przejawem organizacyj-
hej agresji jest przyjecie przez Elzbietgtezy, iz ‘poniewaz rozli-
czenia z dziatalnosci GIPR nie byto to ,Zanim ono nastapi nale-
2y powotaé okres przedzjazdowy, opublikowaé dla wiadomosci
cztonkéw materiat dyskusyjny.(...) Gdyby takie kroki zostaty
podjete ja bym im wydata merytoryczny boj, ale muétafabym
przyznac, ze towarzysze dziataja, zgodn/s ze swym prawem
Otéz dziatamy zgodnie ze swym prawem;gdyz kazdy cz’fonek
GIPR moze zen statutowo Wystqplc a d.fa *oczema dyskusp nte
jest i nie byt ani w GSR, ani w GIPR potrzebny ,Okres przed-
zjazdowy”, ktéry by znosit wewnatrzorganizacyjng cenzu-
re. Takie reguty moga funkcjonowa¢ w macierzystej orga-
nizacji Elzbiety, co moze by¢ tylko czynnikiem oddalaja-
cym nas od niej.

Nie jest prawda, iz spor o przyszto$¢ GIPR i koncepcja
zakoriczenia dziatalnosci GIPR pojawita sie dopiero po
spotkaniu 29 stycznia (po ktérym kwestionowalismy jedy-
nie ,gruba kreske”). Rozmowy na ten temat toczone byty
na Hozej od poczatku stycznia. Wiodek nie zgtosit na
styczniowym spotkaniu takiego wniosku po wielu pros-
bach ze strony Elzbiety i biorac pod uwage zaréwno brak
czasu wywotany obecnoscig, ,,Sierpniowcéw” na zebraniu
Zespotu, jak i oczekiwaniem na efekty akcji werbunkowej
zwigzanej z wysytaniem deklaracji cztonkowskiej GIPR.
Nie méwiac juz-o jego niedyspozycji zdrowotnej. Idea wy-
cofania sie GIPR na pozycje bardziej adekwatne do stanu
organizacji byta znacznie wczesniej sygnalizowana. Row-
niez koncepcja Romana — cho¢ byta czym$ odrgbnym —
byta brana pod uwage (jako symptom zaistniatej sytuacji —
niezadowolenia ze stanu firmy).

C zy GIPR nie ulegt panice? Panice ulegta Elzbieta, sigga-
jac do bezposredniej manipulacji GIPR-em, redagujac
dla Migdzynarodowego Sekretariatu LIT Cl stanowisko nasta-
wione na bezposrednie potrzeby walki wewnatrz GIPR, na-
rzucajac GIPR promocyjne spotkanie z LIT Cl przed majowa,
konferencja (a podobno do tego czasu dazeniem GIPR ma by¢
tylko dyskusja wewnetrzna i podkredlenie wiasnej samo-
dzielnoscil).

Ponownie w sprawie trybu przejscia od GIPR do GSR
nalezy podkresli¢, ze nic w tej sprawie nie uczyniliSmy na-
gannego, ze dokonujac decyzji o wyjsciu z GIPR nikomu
nie narzucaliSmy swego stanowiska, ze nie podjgli$my
walki frakcyjnej, gdyz .nie chcieliSmy walczy¢é o formute
GIPR. Wystapieniem podkresllllsmy jedynie nasza oceng
o niezdolnosci GIPR do-w’fasnego samodzielnego rozwoju
i realizacji zadania budowy partii. Nie jest tez prawda, ze
niepowodzenie GIPR jest oceniane jako wytaczna wina
szeregowych cztonkéw — nasza ocena jest z gruntu inna,
o czym mozna sie przekona¢ czytajac nasze teksty.

Kolejnym ktamstwem Elzbiety jest twierdzenie, ze ,ist-
nienie mato aktywnych cztonkéw GIPR nikomu nie
przeszkadzato”. A na czym polegat konflikt Wtodka z Re-
nata? Elzbiecie nieaktywno$¢ moze nie przeszkadzag, ale
wedtug nas jest szkodliwa. Naszym zdaniem, reguta dzia-
tania takich organizacji, do ktérych chcemy nalezec¢ jest
wiasnie aktywnos$é uczestnikdw, a nie dostosowywanie
sig organizacji do potrzeb i oczekiwan oséb biernych.

Co zmienito si¢ waznego od jesieni 1992, co rézni
sytuacje od dnia dzisiejszego? Otéz tyle, ze mimo
wszystko przez ten okres nie zdotaliSmy zbudowa¢ partii
i nie ma bezposrednich przestanek, ze zostanie to osiag-
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nigte w najblizszym czasie! Warunki ogélne, przesunigcie
sig formacji socjaldemokratycznych i poststalinowskich na
prawo to ocena mozliwosci dla catej formacji lewicy rewo-
lucyjnej. Czyms z gruntu innym jest opis tego, co sami je-
steSmy w stanie zagospodarowac. Elzbieta proponuje ka-
rykature poszukiwan organizacyjnych — ,ustalmy, co nale-
zy zrobic, a po tym - jak to da sie zrobic”i te parodig usitu-
je podeprzec autorytetem Lenina. Jest to propozycja oder-
wania dyskusji o celach politycznych od jakiegokolwiek
konkretu. Na tej zasadzie mozna najpierw uznaé, ze
.stuszne” jest rewolucyjne powstanie, a nastepnie rzucic¢
hasto gromadzenia broni, bez jakiegokolwiek pomystu za
co bron kupi¢, kogo w nia wyposazy¢ itp. Wszelkie watpli-
wosci spotkajg sie z takim samym oskarzeniem o brak
wiary w klasg robotnicza. Wszystko jest takie proste. Elz-
bieta rzuci klasie robotniczej kilka komplementéw
i wdzigczna klasa robotnicza poprze jej $wiatte kierownic-
two! A jak jeszcze bgdziemy mieli stanowisko w sprawie
.Kryzysu instytucyjnego” i w sprawie Czeczenii, to juz pet-
nia szczgscial
C o do funkcjonowania zasad centralizmu demokratyczne-
go to nie mamy sobie nic do zarzucenia (patrz wyzej). Jest
natomiast skandalem kolejna seria ktamstw na tematy statuto-
we. Nie jest prawda, ze na czas istnienia GIPR zawieszono
dwa zapisy statutowe GSR. Przyjeto jedynie przejsciowo taka,
interpretacje zakazu podwdjnej przynaleznosci, ktéra umozli-
wia uczestniczenie w GIPR cztonkdw organizaciji miedzynaro-
dowych, o ile nie tworza one swoich przyczétkéw w Polsce i na
terenie kraju uznaja, dyscypling GIPR. Sprawa dotyczyta wy-
tacznie organizacji politycznych o charakterze partyjnym i nie
miata zastosowania do kwestii uczestnictwa kolegéw z woj. ka-
towickiego w Ruchu Postgpowo Radykalnym. Przynajmniejja i
Wiodek tego w ten sposéb nigdy nie stawiali§my, krytycznie
wypowiadajac sig o niektérych aspektach dziatari kolegéw
(brak przekonania co do politycznego sensu i brak przeptywu
informacji o dziataniach tej firmy i ,naszych” wewnatrz niej). Nie
podnosilismy nigdy kwestii statutowego zakazu dziatari w RPR
+Akcja 68”. Wszelka inna interpretacja jest zwyktym pomdéwie-
niem. Jedyna, zas propozycjg, ztozona, Elzbiecie od GSR byta
propozycja ,honorowego cztonkostwa GSR”, co w chwili obec-
nej jest sprawa w sposéb oczywisty nieaktualna,

Drugi zarzut, ze rzekomo uchylono w GIPR zasade, ze
kierownictwo to podstawowa grupa warszawska (patrz:
przepisy przejsciowe) i teraz sie do tego chytrze wraca
jest absolutna bzdura. Zawsze tak byto, wszystko dziatato,
nikt niczego nie kwestionowat, nawet Elzbiecie nie przesz-
kadzato statutowe wyznaczanie wtadz na zasadzie rzeko-
mo geograficznej, a nie politycznej. Dlatego tez przepro-
wadzita sig¢ z Wroctawia do Warszawy. Brak szczegoéto-
wych zapiséw tez jej nie przeszkadzat, niczego nie kwes-
tionowata. Teraz probuje manipulowaé ludZzmi, ktamiac
stwarza pozorne fakty.

Kolejnym ktamstwem jest rzekoma odmowa przekaza-
nia przeze mnie mego tekstu dla GIPR. W momencie wizy-
ty A. W. nie byto tekstu ani w moich rekach, ani na Hozej,
byt u maszynistki. Wszystkie teksty GSR dotyczace rozej-
Scia sig zostaty przekazane Andrzejowi przed wydrukowa-
niem ,Samorzadnos$ci Robotniczej”. Tak wigc mozna byto
chwilg zaczekaé, my nie mozemy sig poczuwaé do winy
jako osoby niewywiazujace sig z redakcyjnych decyzji Elz-
biety. Pomijam kwestig, ze mozna nie ktama¢. Jak wida¢
nie mozna, cho¢ sg $wiadkowie.

Ukoronowaniem bezmysinej, destrukcyjnej dziatalnosci
Elzbiety jest twierdzenie, ze ,GSR jest formacja wycofuja-
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