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pierwsze pétrocze 1997

Cena 2 zt

Nie jest ani fatwo ani przyjemnie
podsumowywa¢ miniony rok polskiej
lewicy. Jej najsilniejszy sektor — lewica
parlamentarna — bezustannie stwarzata
przestanki dla wyborczego i spoteczne-
20 zwycigstwa sit skrajnie prawicowych.
Dokonujac haniebnych kompromiséw z
klerem i reprezentantami kapitatu, pry-
watyzujac gospodarke, lekcewazac swe
wyborcze zobowiazania wobec
emerytow, rencistow, pracownikow
oswiaty, stuzby zdrowia, robotnikow
przemystowych i bytych pracownikéw
PGR-6w, mlodziezy, bezrobotnych,
pracujacych i niezatrudnionych kobiet,
wszystkich z wyjatkiem kapitalistow,
nie majac nic na poparcie swych ponownych
parlamentarnych aspiracji bezmyslInie powtarza-
jato, cow 1993 r. glosita Unia Demokratyczna
— wybierzcie nas, bo tak fadnie rzadzimy, je-
steSmy tacy S$liczni, znamy wszystkich w
NATO i w Brukseli, wszyscy nas lubig i chwa-
la. To ze wzrost gospodarczy oparty jest na
chwiejnych podstawach i bynajmniej nie prze-
ktada si¢ na wzrost poziomu zycia wyborcoéw
robotniczych i chiopskich, ze nastapita katas-
trofa budownictwa mieszkaniowego, ze poza
starymi planami redukcji wydatkow emery-
talno-rentowych i dokapitalizowaniem majat-
kiem prywatyzowanych przedsigbiorstw fun-
duszy emerytalnych nie ma zadnych realnych
pomystow zabezpieczenia bytu emerytow i
rencistow, ze bezrobocie nadal jest koszmarem
milionéw polskich rodzin, to wszystko wcale
nie peszy lideréw SLD, ani przywodcédw Unii
Pracy. Z poczuciem solidnie przesiedzianych
1500 dni sejmowych nadal zabiega¢ beda o
utrwalenie dotychczasowego stanu rzeczy
czas dzielac migdzy wizyte w Bonn, Brukseli,
Paryzu a audiencj¢ w Rzymie.

Nie da si¢ tez wiele dobrego powiedzieé o
dziatalnosci zwiazkéw zawodowych. W trak-
cie prywatyzacji jakze wiele kierownictw
zwiazkéw w przedsigbiorstwach zabezpie-
czato przede wszystkim swoj wlasny los, géra
wplywy wilasnej ekipy czy struktury. Handel
szedt o tzw. ,,pakiet socjalny™, gdzie ,.elastycz-
nos¢” w negocjowaniu wynagradzana byta
drobnymi prezentami, szkoleniami w dalekich
centralach nowego inwestora, ktore w istocie
z nawiazka oplacata sprzedawana zatoga. Zja-
wiska te oczywiscie nie zaczely si¢ wezoraj,
lecz w ostatnim roku staly si¢ coraz bardziej
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norma w ramach struktur najwigkszych central
zwiazkowych. Jak destrukcyjny ma to wptyw
na zdoInos¢ robotniczego oporu, na zwarto$¢ i
liczebno$¢ zwiazkowych struktur, tego chyba
nie trzeba ttumaczy¢.

Z drugiej strony zagraniczne dos$wiadcze-
nie zwiazkow, Scislej za$ zachodnioeuropej-
skie i koreanskie walki strajkowe daty w ostat-
nim roku nieco nadziei. Wielkie fale masowych
strajkow w Niemczech, Francji, Hiszpanii,
Wioszech, pierwszy europejski strajk w za-
ktadach Renault, wszystko to w istocie kwes-
tionowato dzialania przystosowawcze do re-
alizacji zasad Unii Europejskiej, uprzytom-
niajac jednoczesnie, ze jest sens prowadzenia
walki w Scisle klasowych, internacjonalisty-
cznych ramach. Nie trzeba idealizowa¢ tych
walk, przecenia¢ ich dynamiki czy zamazywa¢
niejednorodny charakter prowadzacych je
zwiazkéw zawodowych, ale walki te, podob-
nie jak strajkowe zwycigstwo, legalizujace
klasowe zwiazki zawodowe w Korei Potud-
niowej, stanowia jasniejszy punkt w doswiad-
czeniach minionego roku.

W ostatnim roku nie dokonat sie,
niestety, zaden przetom na obszarze pol-
skiej lewicy rewolucyjnej. Szerzej pisze-
my o tym w innych materialach, trzeba
jednak podkresli¢ to, ze fakt, iz marazm
na radykalnej lewicy nie odrézniat si¢ od
stanu calego ruchu robotniczego nie jest
zadnym pocieszeniem. Trzeba odnoto-
waé fakt, ze na wielu (cho¢ w sumie
nielicznych) strajkach formacje lewico-
we nie byly wcale reprezentowane, ze nie
dato si¢ skonfrontowaé¢ na nich stano-
wiska lewicy z demagogia prawicy, co
nalezy okresli¢ jednoznacznie jako re-
gres. To stawia na porzadku dnia sprawe
przedyskutowania drég prowadzacych
do przezwycigzenia marazmu. Od czasu oceny
przez nas inicjatywy GIPR jako nieskutecznej
i opuszczenia przez nas tej formacji, oddania
przez nas inicjatywy organizacyjnej i integra-
cyjnej w dowolne inne r¢ce, uptyneto juz po-
nad dwa lata. Czas ten nie dal, niestety, nikomu
zadnych wigkszych sukcesow.

Wszystkie przemiany pozostaja w razacej
sprzecznosci z potrzebami odrodzenia ruchu,
z potrzebami zdynamizowania walki, jej stra-
tegicznego, teoretycznego i organizacyjnego
przewarto$ciowania. Wobec zmian, ktore dyk-
tuja nam nowe stosunki prawne, nowa kon-
stytucja, europejskie i NATO-wskie struktury
trzeba si¢ jednoznacznie i sensownie okreslié.
Pierwszym krokiem jest, oczywiscie, radykalne
programowe samookreslenie, redefinicja w
zrozumialy sposob swego robotniczego, re-
wolucyjnego, internacjonalistycznego charak-
teru, otwarcie struktur na nowe roczniki,
uczynienie z tych struktur realnych narzedzi sku-
tecznego upodmiotowienia i skutecznej walki.
Kryzys dotychczasowych formacji, razace
sprzecznosci migdzy deklarowanymi arealizowa-
nymi celami moga sta¢ si¢ impulsem do zasad-
niczych przewartosciowan, nowych sojuszéw i
tworzenia nowych struktur, lecz moga raz jeszcze
zamrozi€ sytuacjg, spetryfikowaé w obawie przed
represjami prawicy. Prawidlowe zdefiniowanie
dynamiki rozpoczynajacego si¢ okresu, okresu
wykuwania si¢ nowych struktur, nowych pro-
gramOw, jest zadaniem najpilniejszym. Wy-
pracowane w tym okresie programy, struktury,
przyjaznie jesli si¢ sprawdza, to na serio i na
dtugo. Poprzeczka jest ustawiona do$¢ szty-
wno i wysoko. Czas préby.
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KONSTYTUCJA
— kompromis
| kompromitacja

Uchwalona przez Zgromadzenie
Narodowe 2 kwietnia 1997 r. Kon-
stytucja odzwierciedla potrzeby kapi-
talizmu w Polsce, stanowi wyraz re-
[fleksji sit politycznych panujqcych w
Polsce, ich wizje tego, co w dajqcej
sig pomyslec przyszlosci dla realizacji
procesu jest naprawdg potrzebne i
wrecz niezbedne. Znika stan prowi-
zorki symbolizowanej istnieniem
wielokrotnie nowelizowanej kon-
stytucji z 22 lipca 1952 r. i tzw. Malej
Konstytucji 7 17 paidziernika 1992 r.
Dlatego tez nalezy ocenic¢ uchwalong
konstytucje jako calosé, jako efekt
dlugiego procesu, ktory podlegat
pewnej, zwlaszcza opisywanej ostat-
nio ewolucji, lecz ktory jest mimo
wszystko spdjny i znaczqcy, ktory
mozina wyodrebnic z mozaiki partyku-
larnych wnioskow i tzw. ,,zapiséw”.

Istnieja dwa podstawowe odniesienia Swie-
zo uchwalonej konstytucji — pierwszym z nich
jest oczywiscie konstytucjonalna tradycja
PRL, drugim — wspoiczesne konstytucje za-
chodnioeuropejskie. W przypadku pierwszym
szeroko podnoszona byta wola uniknigcia cha-
rakterystycznych dla konstytucji realnego so-
cjalizmu sformutowan prawnie pustych, ide-
ologicznych, nie dajacych si¢ przetozy¢ na
realne kompetencje poszczegolnych podmio-
tow, badZ prawa i obowiazki obywateli. Jak-
kolwiek nie ma w tej konstytucji artykulow o
przewodniej i kierowniczej roli burzuazji czy
nienaruszalnosci przyjazni i sojuszu z kimkol-
wiek, to wielokrotnie powtarzane gwarancje
dla wtasnosci i prawa do jej dziedziczenia i
wywlaszczenia tylko za ustawowym odszko-
dowaniem nie pozostawiaja watpliwosci o jej
klasowym, burzuazyjnym charakterze. Dla
poréwnania praca jest chroniona jednym tylko
artykutem 24 (,,Praca znajduje si¢ pod ochrong
Rzeczypospolitej Polskiej. Panstwo sprawuje
nadzoér nad warunkami wykonywanej pracy™)
bardzo, jak wida¢ og6lnikowym, walka z bez-
robociem za$ skomentowana jest w art. 65 pkt. 5
(.Wtadze publiczne prowadza polityk¢ zmie-
rzajaca do petnego, produktywnego zatrud-
nienia przez realizowanie programéw zwal-
czania bezrobocia, w tym organizowanie i

wspieranie poradnictwa i szkolenia zawo-
dowego oraz robét publicznych i prac inter-
wencyjnych™), co jest zapisem nader ogolniko-
wym i restrykcyjnym jednoczes$nie (koniecz-
nos¢ ,.produktywnego zatrudnienia™ moze by¢
rozumiana jako kryterium — jesli nie, to jaka
byla intencja ustawodawcy?). Zarzut, ze w
konstytucji nie mozna szczegétowo zapisy waé
zadnych konkretnych danych czy wielkosci
oddala lektura art. 213 pkt. 5, ktéry zabrania
finansowanie dlugu publicznego powyzej
dwoch trzecich wartosci PKB. Tam, gdzie nie
trzeba ustawodawca potrafi by¢ precyzyjny,
gdzie trzeba — wcale, 0 czym moze $wiadczy¢
caly rozdziat IX (art. 228 do 234) poswigcony
stanom wyjatkowym, z drugiej za$ strony uni-
knigcie w catym tekscie konstytucji niemitego
dla uszu postéw i senatorow stowa ..prokura-
tor”, co stanowi rekord w praktyce konsty-
tucjonalizmu europejskiego.

Wbrew zapowiedziom nie mozna byto do-
trzymac obietnic usunigcia z konstytucji ak-
centéw jawnie ideologicznych, gdyz zgodnie
z ocenami poslow i senatoréw prawicy, podzie-
lanymi jak wida¢ przez resztg, sprowadzitoby
to ustawe zasadniczg od rangi instrukcji obstu-
gi lodéwki. Wprowadzono kilka takich punk-
tow, ktore staja si¢ wyrazem nie naukowego,
nie czysto prawniczego lecz arbitralnego, ide-
ologicznego, partyjnego, klasowego podejs-
cia. Chodzi tu nie tylko i nie przede wszystkim
o stynna preambut¢, w ktorej Tadeusz Ma-
zowiecki i Marek Borowski definiowali .,Bo-
ga” konstytucji zgodnie ze wskazaniami $w.
Augustyna i katolickiego katechizmu. Chodzi
tu przede wszystkim o art. 20 ,,Spoleczna gos-
podarka rynkowa oparta na wolnosci gospo-
darczej, wlasnosci prywatnej oraz solidarnos-
ci, dialogu i wspdtpracy partnerow spolecz-
nych stanowi podstawg ustroju gospodarczego
Rzeczypospolitej Polskiej™ i ten ustgp pre-
ambuty, ktory okresla podstawowe Konstytu-
cyjne prawa jako oparte na... ,,zasadzie pomoc-
niczosci”. Spoteczna gospodarka rynkowa tak
wiasdnie definiowana jest kanonem ordolibera-
lizmu, tre$¢ art. 20 za$ zawiera jeszcze im-
plicite zakaz walki klas, zakaz tej walki oczy-
wiscie z pozycji robotniczych, przyjecie oble-
dnej zasady solidarnosci robotnikéw ze swo-
imi ,,partnerami spotecznymi czyli rzadem i
pracodawcami. Koncepcja ,,pomocniczosci”
to sztandarowa kategoria tzw. ,.spolecznej na-
uki Kosciota™ katolickiego. Obie koncepcje

stanowig cz¢$¢ nauki i jako takie sa dyskusy-
Jjne, tu jednak zyskaty status norm konstytucy-
jnych, na ktdre trzeba przysiggaé, przeto traci
sens art. 73 ,,Kazdemu zapewnia si¢ wolno$é
tworczosci artystycznej, badan naukowych
oraz oglaszania ich wynikow, wolno$¢ naucza-
nia, a takze wolno$¢ korzystania z dobr kul-
tury”. To samo odnosi si¢ takze do tej czgscei
art. 13, w ktorej mowi si¢ o bardzo szerokiej i
nader dyskusyjnej kategorii ,,totalitaryzmu™,
ktéra wielokrotnie w nauce krytykowana i po-
gnebiona, nagle dostapila konstytucyjnego
wywyzszenia.

Dazenie do ideologicznego zdominowania
spoleczenstwa sprawia, ze uczestnicy procesu
konstytucyjnego nie sa w stanie uszanowac
..najlepszych tradycji Pierwszej i Drugiej Rze-
czypospolitej™, do ktorych odwotuja si¢ w pre-
ambule. Zaden z nich nie jest w stanie przy-
pomniec¢ sobie tego polskiego krola, ktory mo-
wil swym poddanym, ze nie chce by¢ panem
ich sumien. Wiadcy III RP na taki luksus nie
moga i nie chcg sobie, a raczej poddanym
pozwoli¢. Przykiadem tego jest art. 13, ktory
obok standardowego w krajach europejskich
zakazu dziatalnosci faszystow, nazistow i ra-
sistow delegalizuje takze organizacje komu-
nistyczne oraz — niejawnie, lecz w intencji —
wolnomularskie. Trzeba tu podkreslié, ze is-
totna tres¢ tego artykulu zostala przeniesiona
z art. 32 ustgp 2 solidarnosciowego projektu
konstytucji, autorstwa m.in. Olszewskiego i
Macierewicza, lecz byt on mniej wazny, na co
wskazuje dalszy numer i w oryginale zakazy-
wat on jedynie ,,partii politycznych i stowarzy-
szen™ (a wigc dopuszczalne byloby dzialanie
np. komunistycznych zwiazkow zawodowych),
a tutaj mamy zakaz partii politycznych i in-
nych organizacji, czyli praktycznie wszyst-
kiego. Ten obrazliwy dla komunistow artykut
zostal uchwalony przy czynnym poparciu ca-
tej parlamentarnej lewicy, bez oporu, bez re-
fleksji, jako swoista przepustka dla niej do
demokratycznej” przysztosci. I niech to be-
dzie jasne — zostala wypowiedziana wojna,
zostata wypowiedziana strategiczna linia par-
lamentarnej lewicy, dla ktdrej odtad nie ma
wroga na prawicy. Kazdy kompromis jest tam
mozliwy, jakkolwiek glupi i hanbiacy by nie
byl. Artykut 13 doskonale obrazuje umysto-
wos¢ polskiego parlamentarzysty—kottuna,
ktérego umystowos¢ i fobie pozwalajg w jed-
nym zdaniu pomiesza¢ faszyzm, rasizm, naz-
izm z komunizmem, zdelegalizowa¢ (!) terro-
rystow oraz probowac dobrac si¢ do masonerii
jako ,.utajniajacej struktury wzglednie cztonk-
ostwo™. I niech tu marszatek Borowski nie
blaznuje, moéwiac, ze moze si¢ to obrocic prze-
ciw Opus Dei — jakiz bohater mialby si¢ na to
powazy¢, gdy na podstawie starych paragra-
fow nie zostal ruszony ani NOP, ani organi-
zacje podobne. Miller — wolne zarty!

Jest przy tym sprawg godng podkreslenia i
zapamigtania, ze w wyniku calego procesu
konstytucyjnego doszto do takiego paradoksu,
ze wyborcy lewicy, glosujac w 1993 r. na
Oleksego, Kwasniewskiego, Millera, Waniek,
Sierakowska, Bugaja, Ziétkowska czy Bujaka
wybrali w istocie Macierewicza, ktérego pan-
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stwowotworcza mysla positkowali si¢ wszy-
scy wymienieni i nie wymienieni ,,lewicowi”
parlamentarzysci.

Trzeba przyznac, ze wspomniany w art. 13
zakaz nie jest pierwsza antykomunistycznag szy-
kang w ustawodawstwie III RP. Zgodnie bo-
wiem z ustawowym zakazem dzialania partii
politycznych w zaktadach pracy i tworzenia
tamze struktur organizacyjnych funkcjonowa-
nie partii komunistycznej z prawdziwego zda-
rzenia nie jest legalnie mozliwe i tylko brak
takowej nie prowokowat konfliktu na tym tle.

Raz jeszcze podkreslam, konstytucja ta two-
rzy pewng catos¢ logiczna, dla ktorej bez zna-
czenia sq takie partykularne zapisy, jak art. 23
(..Podstawa ustroju rolnego panstwa jest gos-
podarstwo rodzinne™), ktory jest tak pokracz-
ny (czyzby chodzilo o wymuszenie zasady
chlopskiego majoratu czy ordynacji!?), ze mu-
siano to uzupetni¢ stwierdzeniem, ze nie na-
rusza to postanowien art. 21 i 22, czy rewe-
lacyjne stwierdzenie art. 18 — definiujace mal-
zenstwo jako zwiazek kobiety i me¢zczyzny,
dyskryminujacy zreszta konserwatywne s$ro-
dowiska muzulmanskie, jak wiadomo kora-
nicznie optujace za wielozenstwem! Najistot-
niejsze elementy nowej konstytucji to prawo
wlasnosci, iluzoryczne zobowigzania spo-
leczne panstwa wobec pozbawionych wlas-
nosci, ordoliberalizm w gospodarce, przymu-
sowy solidaryzm w polityce spolecznej, kle-
rykalizm w ideologii i antykomunizm w po-
lityce. To panstwo tak samo opiera si¢ na
ustawowym zakazie finansowania dlugu pub-
licznego przez bank centralny, jak na wyklgciu
walki klas i delegalizacji komunistow. Kapi-
talizm w Polsce buduje si¢ na konkretnych
warunkach, nie ma tu pola manewru ani na
zwigkszenie diugu publicznego, ktory uczynit
z USA najwigkszego dluznika $wiata jak
zrobil to Ronald Reagan, ani na legalne
dzialanie partii komunistycznej, co musiat tol-
erowa¢ nawet senator McCarthy, i co jest tam
dopuszczalne nawet dzis. Ten nasz dziki kapi-
talizm generuje dzikie ustawodawstwo, nie
mozna nawet dziwi¢ si¢, ze nie jest inaczej.

W debacie konstytucyjnej doszto, wbrew
calej propagandowej wrzawie, do znacznego
zblizenia stanowisk podstawowych siedmiu
podmiotdw politycznych — SLD, PSL. UW,
Unii Pracy. Solidarnosci, ROP i Kosciota ka-
tolickiego. SLD zblizyt si¢ do Kosciota i do
kogo tylko mégt: Unia Pracy zblizala si¢ do
AWS i ROP, do Kosciota takze; PSL moze ze
wszystkimi, wszyscy dazyli coraz bardziej na
prawo. Wyrazem tego jest polityczna i mery-
toryczna gotowos¢ Sejmu i Kwasniewskiego
do ratyfikacji konkordatu. Zgodnos¢ konkor-
datu z nowa, bezdyskusyjnie burzuazyjna i
prawicowo-klerykalng konstytucjq jest oczy-
wista. To ze nie ma tam prawa natury wpi-
sanego wprost, ze nie ma zakazu aborcji ostrzej-
szego niz niedawno znowelizowana ustawa, to
nie wszystkich biskupow musi razi¢, wszak
widza uleglo$¢, z jaka liderzy parlamentar-
nych poteg zabiegaja o ich wzgledy. Wszystko
uklada si¢ w logiczny ciag: kompromis—kon-
stytucja—konkordat—kompromitacja.

Grupa Samorzgdnosci Robotniczej

Teoria i metoda

Najwigksza zaleta ksiazki Juliusza
Gardawskiego Przyzwolenie ograniczone
(Warszawa 1996) stanowi jej przedmiot; za-
jmuje si¢ ona $wiadomoscia polskiej klasy
robotniczej, a na nadmiar publikacji do-

tyczacych robotnikéw nie mozemy sig

uskarza¢. Poprzednie zdanie wprowadza nas
zarazem w sam gaszcz zagadnien, ktorych
ocena musi juz odbiega¢ od jednoznacznej
aprobaty jaka budzi sam fakt ukazania si¢
ksiazki. Pierwsze pytanie dotyczy badanej
zbiorowosci; przy catym rozbudowanym
aparacie statystycznym autor nie dysponuje,
niestety, dobra teorig struktury spolecznej
lepiac swoja koncepcj¢ z elementow réz-
nego pochodzenia uzupeitnionych wias-
nymi, tez budzacymi watpliwosci, pomy-
stami (podstawowa, wtérna, globalna klasa
robotnicza). Gardawski nie moze sie
zdecydowad, czy stosowac konsekwentnie,
ajedli tak to jaka, teorig¢ klas i w jakiej relacji
pozostawa¢ ma ona do koncepcji tzw. grup
czy kategorii spoteczno-zawodowych. Per-
spektywe zapewniajaca rozwigzanie proble-
mow, z ktérymi nie moze uporac si¢ autor
oferuje teoria klas oparta na kryterium wias-
nosci (w tym wiasnosci klasy robotniczej).
Jakkolwiek jednak autor pisze o réznych
marksistowskich koncepcjach klas, wspom-
niane ujgcie z jakichs sobie tylko znanych
powodéw (i moim zdaniem na swoja szko-
dg¢) pomija. Zupetnie nie do przyjecia z pun-
ktu widzenia materialistyczno-historycznej
teorii struktury spotecznej jest stosowanie de
Jacto przez Gardawskiego jako wyznacznika
granic klas kryterium $wiadomosciowego.
Przyktadowo pisze on, iz ,,gdyby przyjac za
podstawg operacjonalizacji pojecia «klasa
robotnicza» orientacj¢ umiarkowanie mo-
dernizacyjna z 1991 r., to nalezatoby za-
liczy¢ do tej klasy rowniez kierownikow z
wyzszym wyksztatceniem”. Na tym jednak
ktopoty Przyzwolenia ze $wiadomoscig si¢
nie koncza.

Autor — méwig to z zalem — wpisat si¢
swoja ksiazka w mitosciwie nam panujacy
paradygmat rodzimej socjologii, na mocy
ktérego pojecie badan empirycznych zostato
praktycznie zmonopolizowane przez tech-
niki poboru wypowiedzi werbalnych. Moz-
na przyznaé¢, ze na tym tle badania Gar-
dawskiego wyrozniaja si¢ nawet korzystnie,
gdyz wykracza on przynajmniej poza kolej-
ny, sprawowany w ramach poprzedniego

monopolu submonopol badan ankietowych .
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i kwestionariuszowych, jako ze wykorzys-
tuje np. wywiad swobodny, Tak czy owak
ksiazka umacnia niedobry stereotyp utoz-
samiajacy socjologa z facetem (tka — ktania
si¢ Polityczna Poprawnosc), ktdry/a nie tyl-
ko nie przyczynia si¢ do zasypania luki w
wiedzy o warunkach bytu i pracy polskiej
klasy robotniczej, ale stwarza dodatkowe
znaki zapytania dotyczace sposobu ujmowa-
nia, a co za tym idzie badania owej $wiado-
mosci. Swiadomosé jest struktura wielowar-
stwowa, w ktérej wyroznione miejsce zaj-
muja te jej postacie, ktore s wbudowane w
dziatania. Tymczasem do tych wiasnie od-
grywajacych najwigksza rol¢ w zyciu spo-
fecznym form $wiadomosci obiegowa so-
cjologia ankietowa nie dociera. Przyktad po-
zwoli unaoczni¢ specyfike takze metodo-
logiczna owej ,akcyjnej” czy spotecznie
efektywnej — w odrdznieniu od ideologicz-
nej, racjonalizujacej czy wprost epifenome-
nalnej, badz artefaktualnej — formy $wiado-
mosci. Wazniejsze i, dodajmy bardziej wia-
rygodne, od zadawanego przez J. G. pytania
o stosunek robotnikéw do strajku bytoby
zbadanie faktycznego ich udziatu w akcjach
strajkowych. Analiza za$ haset i motywow
akcji udzielitaby odpowiedzi na wiele pytan
stawianych w pracy. Gardawski konstruuje
typologig¢ orientacji wobec kluczowych kwes-
tii ustrojowych majacych wystgpowaé wsrod
robotnikéw dochodzac do wniosku, iz prze-
waza postawa ,,umiarkowanie modernistycz-
na”, co ma z kolei thumaczy¢ tytutowe przy-
zwolenie na tzw. reformy, czy jak kto woli
—kapitalistyczna (kontr)rewolucje. Widacé tu
jak wiele zalezy od, mowiac uczenie, kon-
ceptualizacji przyjetej przez badacza. Dla-
czego np. wérdéd owych typow pojawiaja sig
tylko takie, a nie inne? Nawet nie wyk-
raczajac poza material zebrany przez J.G.
fatwo datoby si¢ wyodregbnié np. orientacje
lewicowo-rewolucyjna czy samorzadowg
zamiast rozcztonkowywacé ja na elementy
zaliczane potem do innych typow. Por. w tej
kwestii fragment pracy: ,,Druga zasada
umiarkowanie modernizacyjna — umoz-
liwienie pracownikom przejmowania swych
przedsigbiorstw na wlasnosé — zostata wyra-
zona w postaci bardzo ogdlnej, sugerujace;j
nieodptatne przekazywanie przedsigbiorstw
dotychczasowym zatogom i przeksztatcanie
ich w spétdzielnie pracownicze lub spétki
pracownicze o wzglgdnie réwnej dystrybu-
cji udziatéw majatkowych. Tak zdefiniowa-

1 3




ny sposéb przeksztatcen wilasnosci panst-
wowej odpowiadat najbardziej robotnikom,
zwlaszcza niewykwalifikowanym (90 proc.
poparcia). Cechg charakterystyczna dla pre-
ferencji politycznych robotnikéw byta prze-
waga poparcia demokracji bezposredniej
nad poparciem demokracji przedstawiciel-
skiej. Wigkszos¢ robotnikow (69 proc.) pre-
ferowata ustroj oparty na formach demok-
racji bezposredniej, polegajacej na tym, ze
rzad we wszystkich waznych sprawach ogta-
szatby referendum. Wiekszos$é robotnikéw
oczekiwata ustroju o silnych instytucjach
demokracji bezposredniej, dwupartyjnego,
odzwierciedlajacego zasadniczy podzial
spoteczenistwa na $wiat pracy i $wiat ka-
pitatu, wladzy”. I w tej kwestii autor daje
swiadectwo swojej niezdolnosci odejscia od
sadéw obiegowych piszac, iz ,tak zarysow-
any obraz ustroju zawiera... w sobie pierwi-
astek populizmu”. Co najmniej uzupetnienia
wymaga wyjasnienie podstaw owego robot-
niczego ,,przyzwolenia”. O jednym z takich
czynnikow mowi si¢ nawet — cho¢ niezu-
peie w danym kontekscie — w ksiazce. Ten
czynnik to lgk przed powigkszeniem sze-
regdéw rezerwowej armii pracy. Por. w tym
wzgledzie nastgpujacy fragment: ,,Wykwa-
lifilkowani robotnicy wielkoprzemystowi
czgsciej od ogdtu robotnikéow wykwalifik-
owanych popierali zasadg¢ konkurencji i pos-
tulaty efektywnosciowe, czgsciej propono-
wali likwidowanie nierentownych przedsie-
biorstw, rzadziej popierali bezposredni za-
rzad panstwowy nad przedsiebiorstwami
(monocentryzm), czgsciej akceptowali roz-
szerzenie zasiggu nowych inwestycji zagra-
nicznych. [...] Szczegélnie wazne jest to, ze
przemyst zapewnia pracownikom wzgledny
komfort psychiczny. Robotnicy wielkoprze-
mystowi, zwlaszcza o dtuzszym stazu pracy
* pracowali w klimacie stosunkowo duzego
bezpieczenstwa, byli chronieni przez in-
stytucje zwiazkowe, w czasie prowadzenia
badan w wigkszosci duzych przedsigbiorstw
dziataty jeszcze samorzady pracownicze. Ta
sytuacja pracy mogta powodowa¢, ze robot-
nicy wielkoprzemystowi mniej si¢ obawiali
nowych instytucji wprowadzanych przez
gospodarke rynkowa niz pozostali robotni-
cy”. Robotnikéw zmigkcza nie tylko kij bez-
robocia, ale i marchewka zaktadowych akcji
oferowanych przy prywatyzacji. Aby jednak
wilasciwie oceni¢ rol¢ owych akcji jako
czynnika motywujacego zachowania robot-
nikéw trzeba dysponowaé porzadna teorig
wiasnosci. I w ten oto sposéb wracamy do
punktu wyjscia.

Jacek Tittenbrun

Jaka jeste$

Rosnqce zainteresowanie klasq robot-
niczq, zresztq nie tylko polskich, ale
réwnie? czolowych europejskich i
amerykarnskich, burzuazyjnych polito-
logoéw, socjologow, psychologow
spolecznych, a takze politykéw — jest
zrozumiale. Bez wigledu na to, czy
rozpatrujemy globalne tendencje roz-
woju wspolczesnego swiata, czy te? je-
dynie nasze krajowe problemy zwiqza-
ne z pytaniami o trwalosé kapitalis-
tycznej transformacji — nie moina

dac sensownej odpowiedzi na zwiqza-
ne z tym pytania bez analizy tendencji
rozwojowych i przewidywanych za-
chowan robotnikow.

Sa tacy, ktorzy klasg¢ robotniczg podziwia-
Jja, sa tacy, ktérzy nig gardza, sa tacy, ktorzy
czujg przed nig respekt. i tacy, ktérzy chea ja
uczyni¢ postusznym narzedziem w realizacji
swoich partykularnych celéw politycznych i
klasowych.

Mnie interesuje inna grupa pytan: na ile sama
klasa robotnicza ma swiadomo$é, iz stanowi je-
dyna nadziej¢ samowyzwolenia z ustroju wyzy-
sku, ajednoczesnie nadzieje dla pracujacej wigk-
szosci spofeczenistwa polskiego (nie w petni
zreszty przez to spoleczenstwo uswiadomiona),
na utworzenie stosunkow spolecznych znosza-
cychrazna zawsze upokorzenie czlowieka pracy
przez cztowieka z kapitatem?

W niniejszym opracowaniu nie potrafie da¢
na tak postawione pytania odpowiedzi, mimo
ze ich poszukuje; daz¢ do zaggszcezenia pytan
z tym zwiazanych — liczac, ze byé moze uda
mi si¢ wywola¢ dyskusje. Réwniez, a moze
przede wszystkim w srodowisku najbardziej
zainteresowanym, tj. robotnikéw.

Postawione w niniejszym materiale proble-
my i zagadnienia przygotowalem opierajac si¢
na rozlegtej literaturze i materialach badaw-
czych, réznej zreszta jakosci i wagi, ale kazdy
z nich — w czym czytelnik, mam nadzieje,
zorientuje si¢ — ma swoje istotne znaczenie.

Wsréd tych materialow obok rocznikow
statystycznych GUS za lata 1989—1996, znaj-
duja si¢: 12 tematycznych opracowan GUS, w
tym: ,,Ubdstwo w $wietle badan budzetéw do-
mowych™; materialy rzadowe, w tym o szcze-
g6lnym znaczeniu, przygotowany przez Pel-
nomocnika Rzadu ds. Rodziny i Kobiet ,.Ra-
port o sytuacji polskich rodzin™ oraz znaj-
dujacy si¢ w posiadaniu Ministerstwa Pracy i
Polityki Socjalnej material wyjsciowy do ..Ra-
portu™ liczacy okoto 1600 stron — przygotowa-
ny przez poszczeg6lne resorty oraz Instytut
Pracy i Spraw Socjainych (jak powszechnie
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wiadomo .,Raport™ zostat przyjety przez Sejm
RP w czerweu 1996 1.).

Ponadto korzystalem szeroko z prasy za-
wierajacej interesujace mnie informacje i op-
racowania m.in.: roczniki kwartalnika ,.Studia
Socjologiczne™ za lata 1992-1996, zawiera-
jace w sumie 62 artykuly poswigcone proble-
matyce robotniczej: materialy analityczne i
przedruki prasy obcoje¢zycznej dotyczace fali
oporu spotecznego w Polsce w latach 1992—
—1993. opublikowane na lamach wydawanego
przez URM, na uzytek postow i czlonkow
rzadu, periodyku ,.Dwutygodnik Rzadowy”, a
takze na tamach czasopisma ..Forum™; publi-
kacje, recenzje i dyskusje redakcyjne poswig-
cone trzem wielkim teoriom socjologicznym
rozwoju ludzkosci w ciggu 30-50 lat XXI
wieku, publikowane w prasie naukowe;.

Nieocenionym Zrodlem wiedzy o robotni-
czych problemach sa materiaty osrodkéw ba-
dania opinii spolecznej za lata 1992-1996
(CBOS, OBOP, Pentor, Pracownia Sopocka)
oraz materialy Panstwowej Inspekcji Pracy,
materialy pokontrolne i biuletyny Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych, materiaty pokont-
rolne kontroli fiskalnej Ministerstwa Finan-
sOw. Interesujace dla badacza sa réwniez ma-
terialy Sadow Pracy wskazujace, jak w miare
postgpow prywatyzacji rosnie fala naruszen
praw i intereséw pracowniczych przez prywa-
tnych przedsigbiorcéw. Wedtug moich osobi-
stych szacunkéw, o ile w przedsigbiorstwach
prywatnych stosunek naruszen praw i inte-
resow pracowniczych przez wiascicieli do na-
ruszen praw wiascicieli przez pracownikéw
miat si¢ w 1994 r. jak 180 : 1, to w 1996 r. juz
jak 600 : 1",

Z duzym zainteresowaniem przestudiowa-
fem publikacje ksiazkowe, materiaty z konfe-
rencji naukowych, w niektérych z nich uczes-
tniczylem osobiscie, np. w konferencji organi-
zowanej przez Fundacjg Praca Polskant. ,.Spo-
teczenstwo globalne przemiany ustrojowe™, kté-
ra odbyta si¢ w czerwcu 1996 r.; przez Instytut
Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego: ..Sy-
stemy partyjne”, w listopadzie 1996 r.; ,.Mto-
dziez polska wobec wyzwan demokracji i ry-
nku”, w listopadzie 1996 r.; przez Osrodek
Realizacji Badan Socjologicznych oraz Zaktad
Badania Struktury Spotecznej Instytutu Filo-
zofii i Socjologii PAN ,,Wptyw ankietera na
wyniki badan socjologicznych™ w listopadzie
1994 r. i innych.

*

Wszedzie, gdzie w tekscie postuguje sie
danymi statystycznymi i danymi liczbowymi,
jesli nie zamieszczam specjalnych odnosni-
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