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Trzecia tura

10 pazdziemika 1995 roku odbyt
si¢ we Francji 24-godzinny strajk
ostrzegawczy pracownikow sektora
publicznego. Wedtug oficjalnych staty-
styk w strajku tym wzi¢ta udziat niemal
potowa z 5 milionow zatrudnionych.
Prac¢ przerwato 70% pracownikow
telekomunikacji, stan¢ta wigkszos¢ li-
nii metra, pracg przerwano tez w 50%

prefektur policji.

Protest odbywat si¢ pod hastami
walki z rzadowym programem stabiliza-
cji, ktory zaktada zamrozenie plac pra-
cownikow sektora publiconego. Prote-
stujacy zwigzkowey wystegpowali jedno-
znacznie przeciwko probom prywatyza-
cji czesci przedsigbiorstw panstwo-
wych. Potrafig, jak widac, taczy¢ po-

stulaty biezace z troska o swoje jutro.

Wielki strajk jest dla obserwatorow

francuskiej sceny politycznej poczat-

kiem tzw. ,trzeciej tury” wyborow pre-
zydenckich. Jak wiadomo, pierwsza tu-
re wygral socjalista Lionel Jospin po
wyeliminowaniu urz¢dujacego pre-
miera Edouarda Balladura, w drugiej
zwycig¢zcea i prezydentem zostat Jacqu-
es Chirac, popierany przez wigkszosé
prawicy. Wszystko to odbywato si¢ w
atmosferze demagogicznych obietnic,
zapowiedzi rozwigzywania proble-
mow ,zwyklego Francuza”, walki z
bezrobociem i troski o tych wszystkich,
Ktorzy sq spychani na margines i ,,wy-
kluczani z uczestnictwa w zyciu nowo-
czesnego spoleczenstwa”. Wielce re-
klamowany plan prezydenta Chiraca
walki z bezrobociem okazal si¢ pustym
sloganem w konfrontacji z realiami go-

spodarki, koniecznos¢ dostosowania

finansow panistwa do ustalen traktatu z
Maastricht wymusita najprostsze libe-
ralne rozwigzania — zamrozenie plac.
Nowy premier Alain Juppe okazat si¢
nicudolnym administratorem, zamie-
sznym ponadto w afer¢ mieszkaniowa
z okresu, gdy byt zast¢pca Chiraca jako
mera Paryza. Wkrotce tez zastapic¢ go
ma dotychczasowy minister sprawied-
liwosci Jacques Toubon (lub on sam).
Jest to jak na razie jedyna instytucjo-
nalna odpowiedZ prawicowej wig-
kszosci na problemy francuskiego
$wiata pracy. Trzecia tura jeszcze po-
trwa.

Andrzej Wiszowaty

Fot. J. G.



Zachowujac
nadzieje

Instytucja prezydentury w Polsce jest
pokraczng krzyiéwka dopasowanej do
osoby Wojciecha Jaruzelskiego konce-
pcji gwaranta interesdw biurokracji w
procesie budowy Kkapitalizmu z prébg
powrotu do przedwojennych schema-
tow myslowych wywodzacych si¢ z Kon-
stytucji kwietniowej.

Mieszanka ta nie jest spdjna i zawiera z
jednej strony obce polskiej tradycji ustrojowej
elementy, takie jak powszechny wybér prezy-
denta, sugerujace konieczno$¢ zwigkszenia za-
kresu jego wiadzy, gdyz wynika ona z mandatu
wszystkich obywateli i winna sprosta¢ ich ocze-
kiwaniom, z drugiej zas strony — system polity-
czny jest w istocie parlamentarno-gabinetowy i
nic nie zapowiada ewolucji ku systemowi pre-
zydenckiemu. Uszczuplenie wiadzy parlamen-
tu i rzadu nastgpuje i wedle prac nad nowg
konstytucja nastgpowac bedzie na rzecz wiadzy
sadowniczej, a nie na rzecz prezydenta. W efe-
kcie otrzymujemy instytucj¢ Prezydenta RP ja-
ko republikariski substytut monarchy, swoisty
ustrojowy przezytek, rodzaj catkowicie zbgdnej
(cho€ kosztownej) Slepe;j kiszki.

O taki urzad bedzie si¢ tej jesieni ubiegac
kilkunastu kandydatéw, kt6rzy za niewielkg ce-
ne¢ zebrania stu tysi¢gcy podpiséw beda, w swej
wigkszosci, przez kilkadziesiat dni obraza¢ in-
teligencje $redniej wielkosci europejskiego spo-
teczeristwa. Podstawowym wyréznikiem tej
kampanii jest uznanie przez wszstkich najsil-
niejszych (trudno zaiste uzywac okreslenia
»hajpowazniejsi” do jakiejkolwiek ich czgsci)
pretendentéw bezalternatywnosci dokonuja-
cych si¢ przemian. Wszyscy opowiadaja si¢ za
kontynuacja budowy kapitalizmu w Polsce i
zaden nie jest w stanie przedstawi¢ odrgbnej
wizji spotecznej. Podstawowe osie konfrontacji
propagadndowe;j to stosunek do roli Kosciota
katolickiego w zyciu politycznym kraju i stosu-
nek do PRL. Jednak w obu tych publicystycz-
nych sporach konsekwencja Zadnej z nich,
oczywiscie w skali masowej, postulat budowy
ustroju spolecznego odmiennego od kapitali-
zmu nie jest wysuwany.

Opinig o jednolitym (co do istoty ustrojowej)
charakterze obecnej oferty wyborczej potwier-
dzaja wszystkie powazne ekonomiczne agencje
analityczne, oceniajac, Ze ani kampania wyborcza,
ani wynik wyboréw prezydenckich nie wptyna
dhlugofalowo ani na sytuacj¢ gieldowa, ani na
poziom inwestycji zagranicznych w Polsce.

Agresywno$¢ kampanii wyborcze;j jest i bg-
dzie wprost proporcjonalna do braku réznic w
deklarowanych programach. Jednak potrzeby
wyborczej demagogii nie skianiaja Zadnego z
kandydatéw do jakiegokolwiek ustosunkowy-

wania si¢ do klasy-
cznych postulatéw
lewicy. Zaden kan-
dydat nie stara si¢
ani odnotowa¢ ist-
nienia takich postu-
latéw, ani tym bar-
dziej kokietowac ich
zwolennikéw. W za-
sadzie to juz wystar-
cza do odrzucenia
ich kandydatur —
skoro sami nie za-
biegaja 0 nasze poparcie, to trudno si¢narzucac.
Zaden z kandydatéw wysunigtych przez Jarla-
mentamna lewicg nie przedstawia si¢ i nie defi-
niuje jako kandydat i przyszty prezydent lewi-
cy. Zieliriski wprawdzie swoje wyborcze hasto
(akcentujac pierwsze litery) przedstawia jako
PPS, ale widaé to jedynie na plakatach, a nie w
programie, ktory jest ogélnikowy, nijaki i daza-
cy do zadowolenia wszystkich czyli nikogo.
Pretendent Kwasniewski uczciwie przekonuje
do swej kandydatury nie dlatego, ze jest lewi-
cowy (bo nie jest), lecz dlatego, Ze jest taki
$liczny (kwestia gustu).

Sity konsekwentnej lewicy sa na tyle skrom-
ne, Zze nie bada miaty Zadnego wptywu na wynik
wyborczej konkurencji i moga mie¢ zaledwie
minimalny wplyw na edukacj¢ polityczng wy-
branych krggéw spotecznych. Pozostaje wyra-
zi¢ nadziejg, Zze bedzie to wplyw pozytywny, a
nie jeszcze jedna okazja do wygloszenia gémo-
lotnych frazeséw bez zwiazku z realiami. Real-
ne jest za$ umocnienie si¢ zacofanej kultury
politycznej, polegajacejnatym, iz poszczegdlni
kandydaci uchodzié maja w oczach szerokiej
publicznosci za heroséw, ktérzy moga cokol-
wiek zatatwié za cale grupy spoteczne. Tego
oczywiscie nie popieramy, jak tez catego festi-
walu absurdalnych obietnic co do czynnosci,
ktére ani nie leza w kompetencji prezydenta, ani
nie moga by¢ w najmniejszym stopniu w obe-
cnym stanie rzeczy zrealizowane. Stad wnio-
sek, ze najwazniejsza czg$¢ tej edukacji polity-
cznej odbedzie sigdopiero po wyborach i bedzie
miata czysto negatywny charakter — konfronta-
cji obietnic prezydenta z tym, czego nie zrobil.

Pozostaje jeszcze jeden problem — kwestia
ustosunkowania si¢ do wyboréw w kontekscie
uczestnictwa w nich przedstawicieli radykalnej,
faszyzujacej prawicy. Nie stanowia oni jednak
obecnie istotnego zagrozenia, a kandydaci in-
nych tendencji (prawicy umiarkowanej i pseu-
dolewicy) nie odczuwaja jak dotad potrzeby
odwotania si¢ w walce do zwolennik6w konse-
kwentnej lewicy. Istotnym problemem jest to,
e przeprowadzana przez parlamentarng lewicg
polityka budowy kapitalizmu stwarza z miesig-
ca na miesigc coraz powazniejsze ustrojowe
przestanki do budowy znaczacych formacji pra-
wicowych, zaréwno w konserwatywnoliberal-
nym, jak i faszyzujacym charakterze.

W sytuacji organizacyjnej stabosci konse-
kwentnej lewicy, gdy nie ma zadnego kandyda-
ta nawiazujacego w tych wyborach do postula-
tow i intereséw tej formacji sprawa udziatu jej
zwolennik6w w akcie wyborczym pozostaje
kwestig o charakterze wyboru osobistego, aktu
sumienia, a nie aktu organizacyjnego. Pozostaje
nam jedynie kontynuowa¢ pracg w ten sposéb,
aby taka sytuacja miala miejsce ostatni raz.
Zachowujac spokdéj. Zachowujac nadzieje.
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- Jedno$¢ klasy robotniczej jest zaréwno sta-
tym postulatem programowym lewicy rewolu-
cyjnej, jak tez niezmiennym pragnieniem
wszystkich zdrowych srodowisk robotniczych.
Fakt, ze jedno$¢ robotnicza nie jest dzi§ ani
rzeczywistoscia, ani sam postulat tej jednosci
nie jest traktowany i rozpatrywany z nalezyta
uwagg jest jeszcze jednym $wiadectwem kry-
zysu ruchu robotniczego, ktéry przezywamy.
Nie oznacza to, ze przedyskutowanie problemu
jest dzi$ rzecza zbyteczng. Uznajemy koniecz-
no$¢ zaréwno przedstawienia swego stanowi-
ska, jak tez okre§lenia sensu i warunkéw dzia-
faf, w ktérych gotowi jesteSmy uczestniczy¢,
aby przezwycigzy¢ stan istniejacy.

I

Glebokie podzialy polityczne i zwiagzkowe
sq przede wszystkim odzwierciedleniem histo-
rii ruchu robotniczego w wymiarze migdzy-
narodowym, jak i lokalnym, krajowym. Pier-
wszym zasadniczym podzialem organizacyj-
nym i ideowym (pominawszy spor z anarchi-
zmem) bylo wyodrgbnienie si¢ socjaldemo-
kratyzmu, podporzadkowujacego ruch robotni-
czy logice paristwa kapitalistycznego, odrzu-
cajacego celowos¢ rewolucji, uznajacego ry-
nek za nieodlaczny sktadnik demokracji, a de-
mokracje i rynek za kres rozwoju spotecznego.
Zwycigstwo Rewolucji Pazdziemikowej wy-
kazalo nie tylko mozliwos¢, ale i skutecznos$¢
drogi rewolucyjnej, dajac jednoczesnie szansg
konkretnego rozwazenia drég i metod budowy
hegemonii klasy robotniczej. Zahamowanie
procesu rewolucyjnego w wymiarze migdzy-
narodowym, niemozno$¢ przezwycigzenia dy-
ktatu migdzynarodowego kapitalistycznego
podzialu pracy umocnito tendencje biurokra-
tyczne i doprowadzito do ich zwycigstwa, do
uksztattownia si¢ systemu spotecznego, w kté-
rym klasa robotnicza pozbawiona zostata atry-
butéw panowania klasowego zaréwno w wy-
miarze wilasnosciowym, jak politycznym i
ideowym. Organizacyjnym i ideologicznym
wyrazem panowania biurokracji i ujarzmienia
ruchu robotniczego byt stalinizm.

W walce z rewolucyjna dynamika klasy ro-
botniczej socjaldemokraci i stalinowcy wcho-
dzili bez wahania w r6znorodne sojusze, umac-
niajgc tym samym podstawowe zagroZenie kla-
sy robotniczej i ludzkosci — faszyzm. Optacona
milionami ofiar klgska faszyzmu nie stala si¢
poczatkiem rewolucyjnego przetomu, cho¢
wiladze kapitatu w starej, kolonialnej formie
uczynita niemozliwg. Upadek biurokratyczne;j
utopii nie nastapit ani szybko, ani bezbolesnie.
Klasa robotnicza bez organizacji politycznej i
teoretycznego rozpoznania sytuacji nie byta w
stanie skutecznie przezwycigzy¢ potréjnego
dyktatu kapitatu, socjaldemokracji i stalinizmu
ani uzyskac stopnia podmiotowosci odpowied-
niego do ilosci wysitku i ofiar poniesionych w
walce.

Nacisk robotnikéw okazat si¢ jednak dla
biurokracji tak powazny, Ze nie mogac repro-
dukowacé systemu wyzysku i opresji nie mogta
jednocze$nie pozwoli¢ sobie na kontynuowa-
nie walki na dwa fronty — z robotnikami i
burzuazja. Podjeta ona decyzje o kapitulacji
przed burzuazja, zamieniajac biurokratyczne
dysponowanie §rodkami produkcji na kapitali-
styczna wlasno$¢. Organizacyjne i ideologicz-
ne rozbicie klasy robotniczej bylo i jest nie-
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Przestanki
jednosci
robotniczej

zbgdnym warunkiem przeprowadzenia tej ope-
racji. Antybiurokratyczne dazenia klasy robot-
niczej przejawiajace si¢ zarbwno w partiach
rzadzacych i ich ruchu zwigzkowym, jak po-
wstajacych niezaleznie od nich strukturach po-
litycznych, zwigzkowych i samorzadowych nie
zdotaly osiagna¢ nigdzie przewagi na swoim
terenie, a nawet sprawic, by ich dziatanie nie
stalo si¢ elementem wtérmych podziatéw i roz-
bicia klasy robotniczej. Destrukcja zdobyczy
robotniczych i przekreslenie dlugotrwatych
skutkéw Rewolucji Pazdziemikowej powoduje
stale przesuwanie si¢ ukfadu politycznego na
prawo, brak klasowych zwigzkéw zawodo-
wych i rewolucyjnych partii robotniczych,
minimalizacj¢ mozliwosci ideowej i kulturalnej
inicjatywy. Niska wydolnoscia wykazaly si¢
antystalinowskie struktury migdzynarodowego
ruchu robotniczego proponujace absurdalne
diagnozy polityczne i tylez samo warte dziata-
nia.

II.

Wobec tej rzeczywistosci wszystkie rzetelne
srodowiska i organizacje rewolucyjnej lewicy
robotniczej sa zasadniczo w tej samej trudnej
sytuacji. Stwarza to przestanki do daleko idacej
integracji, zar6wno w wymiarze krajowym, jak
i migdzynarodowym. Formacja nasza nie pre-
tenduje do tego, by by¢ jedynym osrodkiem
inicjujacym takie dziatania, przeciwnie, powita
z radoscia kazda konkretng zbiezng inicjatywg.
W wymiarze migdzynarodowym nie wydaje si¢
nam wiasciwe powotywanie nowego osrodka
kierowniczego, nowej migdzynarodowki.
Internacjonalizm pojmujemy jako migdzynaro-
dowa solidarno$¢ klasy robotniczej, jako walkg
z wszystkimi przejawami nacjonalizmu, a nie
jako koniecznos¢ powotywania w dowolnym
momencie migdzynarodowej struktury o nie-
jasnych kompetencjach.

Doswiadczenie polskie kaze nam z duza
ostroznos$cig podchodzi¢ do ewentualnych po-
zytkéw ptynacych z przynaleznosci do migdzy-
narodéwek, by przypomnie¢ chocby los, jaki
spotkal Komunistyczng Parti¢ Polski. Ponadto
zdecydowana wigkszo$¢ znanych nam emisa-
riuszy migdzynarodéwek sprawia tak negatyw-
ne wrazenie, Zze powierzanie kierowania czym-
kolwiek temu gatunkowi migdzynarodowych
dyletantéw byloby niezrozumiatq nieostrozno-
$cia. Uznajemy niekwestionowany dorobek
intelektualny i wydawniczy, mnogo$¢ inicja-

tyw i doswiadczen, tak
politycznych, jak i kul-
turalnych, wytrwatosé
w walce o rewolucyjny
sens marksizmu, jaki
byt udziatem migdzyna-
rodowych struktur re-
wolucyjnych (gléwnie
definiujacych si¢ jako
trockistowskie), nie mo-
gac jednoczesnie lekce-
wazy¢ i przemilcza¢ po-
datnosci znacznej czgsci
z nich na nierobotnicze,
drobnomieszczarskie
wptywy ,,Nowej Lewi-
cy”, jak tez nader czgsto
oportunistyczne inter-
pretowanie kwestii narodowej. Powazne zbli-
Zenie nastapi¢ moze przez wymiang mysli, dys-
kusj¢ programowa, z zachowaniem integralno-
$ci i suwerennosci organizacyjnej, bez manipu-
lacji, bez préb kolonizacji organizacyjnej i kon-
struowania falszywych kontekstéw. Tylko w
takich inicjatywach mozemy uczestniczy¢, tyl-
ko do takich si¢ przylaczy¢, ponoszac stosowne
do naszych mozliwosci koszty. Zdajemy sobie
sprawg, ze taka wspotpraca jest i bedzie trudna,
gdyz wymaga ona przezwycigzenia, sklonnosci
do uniwersalizacji lokalnych, organizacyjnych
praktyk i schematéw, odrzucenia pokusy ta-
twych, lecz ztudnych i zasadniczo nienauko-
wych analogii.

Wobec tego, ze obecnie zaden osrodek nie
jest w stanie wykaza¢ si¢ doswiadczeniem sku-
tecznego dziatania w sytuacji rewolucyjnej nie
moze byc¢, naszym zdaniem, nawet mowy o
tym, by uzna¢ czyjkolwiek autorytet za wystar-
czajacy w takiej postulowanej migdzynarodo-
wej konstelacji. Czeka nas ogromna praca nad
odbudowa struktur ruchu robotniczego, rewo-
lucyjnych partii, klasowych zwigzkéw zawo-
dowych, samorzadéw robotniczych, inicjatyw
kulturalnych i intelektualnych, realizujacych
wyzwolicielska misj¢ klasy robotniczej. Wyko-
nanie tego zadania otworzy¢ musi nastgpny
etap, okres bezposredniej walki o wtadzg¢ robot-
nicza, okres rewolucyjny. Okres obecny, w kt6-
rym klasa robotnicza wobec kryzysu nie ma
wlasnych instytucji ani nawet poczucia ich
przydatnosci i woli ich tworzenia jest okresem
barbarzynstwa. Istnieje oczywista sprzeczno$¢
migdzy funkcjonowaniem organizacji o chara-
kterze rewolucyjnym, klasowym, a charaktery-
styka okresu, ktérg przedstawiamy. Stad winni-
$§my by¢ szczeg6lnie ostrozni, nie tylko wobec
otwartych przeciwieristw, ale takze sukceséw,
ktére moga zosta¢ uzyskane w takim okresie,
zawierajac w sobie zaczyn klgski i kompromi-
tacji. Powtérzy¢ jednak nalezy, ze zbudowanie
zdrowych rewolucyjnych struktur organizacyj-
nych klasy robotniczej i podjecie walki o ideo-
wg hegemonig¢ klasy robotniczej zasadniczo
zmienia charakterystyke¢ okresu dziejowego.
Jednosc klasy robotniczej jest warunkiem reali-
zacji rewolucyjnej misji, podzialy sa zawsze
podstawg utrwalania sytuacji niemoznosci i
zniewolenia. Rewolucyjna jednos¢ zakladaé
musi wolno$¢ dyskusji i poszukiwan, podmio-
towos¢ robotniczych kolektywoéw, ich nieskre-
powany poziomy, pionowy i kazdy inny roz-
woj.
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W wymiarze krajowym wspéipraca lewicy
rewolucyjnej nabiera oczywiscie bardziej kon-
kretnego, codziennego wymiaru, jest przez to i
fatwiejsza, i trudniejsza. Warunki ideowe — wal-
ka z wplywami ideologicznymi i organizacyj-
nymi burzuazji, socjaldemokracji i stalinizmu
winna by¢ prowadzona przede wszystkim na
terenie robotniczym i z punktu widzenia klaso-
wego, rewolucyjnego, robotniczego interesu.
Wszelkie inne dzialania, bez wzglgdu nato, pod
jakim szyldem sa prowadzone, moga wspot-
ksztalttowaé jedynie nieklasowy front ogdl-
nodemokratyczny, ktérego formy i uzyteczno$¢é
musza by¢ stale weryfikowane i nie moga pod
Zadnym pozorem prowadzi¢ do zacierania
swoistych wartosci klasowego ruchu robotni-
czego, ani tym bardziej prowadzi¢ do niegod-
nych kompromiséw i kapitulacji kosztem za-
sadniczych intereséw klasy, ruchu i samej de-
mokracji w konsekwencji.

Zasadniczo klopotliwa jest wspétpraca z
krajowymi ekspozyturami organizacji mig-
dzynarodowych, ktérych zenujacy brak sukce-
sOw akcentowany jest przez spore zazwyczaj
inwestycje kadrowe i kapitatowe, jakich doko-
nywaly i dokonuja ich centrale. Trudno$¢ pole-
ganatym, ze centrala oczekuje jedynie potwier-
dzenia wlasnej koncepcji (swego mniemanego
autorytetu i nieomylnosci), dlatego nie szuka
dialogu, zas$ filia jest Zywotnie zainteresowana
w swym personalnym monopolu i kontentuje
si¢ mozliwoscia cierpienia za polskich robotni-
kéw w waskim wymiarze mi¢gdzynarodowym,
co daje poczucie wyrwania si¢z anonimowosci,
za jakze niewielkg ceng¢ przyjecia czyichs$ po-
gladéw z braku wiasnych. Dowodem tego jest
nikla twérczo$¢ wiasna tych osrodkéw przy
nieistnieniu problematyki politycznej i ekono-
micznej, ograniczajaca si¢ do literatury czysto
ideologicznej i swoistego internacjonalizmu
widzianego w krzywym zwierciadle aktywno-
$ci wlasnej centrali. Nie nalezy jednak wyklu-
czaé, Ze i tutaj moga zajs¢ pozytywne zmiany,
uwarunkowane zrozumieniem rozmiaru kryzy-
su, w jakim wszyscy jesteSmy i poczuciem
odpowiedzialnosci, ktére wyklucza swigtowa-
nie zwycigstw nader podobnych do klgski.

Wspétpraca i zblizenie winny si¢ dokony-
wac przy otwartej kurtynie, przy wyeliminowa-
niu bezpodstawnych i zakulisowych zarzutéw i
zastapieniu ich rzeczowa, merytoryczng dysku-
sja, oparta na faktach i dokumentach. Nasze
propozycje celowo akcentuja trudnosci i pro-
blemy powstajace przy kazdej pracy (w tym
takze wspélpracy), poniewaz jest to skutecz-
niejsze niz konstruowanie wspélnej platformy
w oparciu o kilka banaléw, co prowadzi do
nieporozumien przy kazdym konkretnym,
uprzednio niezdefiniowanym dziataniu lub pro-
blemie.

Nalezy takze przyja¢, ze dobér warunkéw
wynika z do$wiadczenia i nie jest przypadkowy,
Ze im wyzsze kryteria spelniaja zawarte poro-
zumienia, tym skuteczniej stuza one sprawie.
Nie peszy nas jednak to, iz zapewne przyjdzie
nam zacza¢ od spraw najprostszych.

Grupa Samorzadnosci Robotniczej
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YPNartwa naturn

po bitwie

padek socjalizmu realnego byt nie-

watpliwie wydarzeniem o wiclkiej

wadze historycznej. Nie bez kozery
uwaza si¢ czgsto, ze podobnie jak nasze stu-
lecie rozpoczgto si¢ na dobrg sprawg nic tyle
w roku 1900, co wraz z poczatkiem I wojny
$wiatowej, koniec wieku wyznacza wiasnie
to wydarzenie, a nie kalendarzowa data roku
2000.

Nie moze dziwi¢ fakt wstrzasajacego
wplywu, jaki owo wydarzenie wywarto na
ludziach lewicy, z ktérych wiclu do dzisiej-
szego dnia nie potrafi si¢ po nim pozbicrac.

Proby historycznych rozrachunkéw z
upadkiem socjalizmu, wyciggnigciem z nie-
go wnioskow dla obecnego potozenia i przy-
szlej polityki lewicy, na pewno nie pr¢dko
ustang. Najswiczsza proba tego rodzaju jest
artykul Stanistawa Rainki pt. ,Ideologie
obiecujg za duzo”, zamieszczony w nr. 27 z
dn. 2.07.95 r. ,Wiadomosci Kulturalnych™.

Jedng z gléwnych slabosci tego intercsu-
jacego szkicu jest, w moim mniemaniu, ten-
dencja do zbyt szybkich uogdlnien. Autor
stawia najpierw znak rownosci migdzy zata-
maniem si¢ systemu socjalizmu realnego a
porazka marksizmu. Nast¢pnic rozcigga ne-
gatywna oceng historycznej roli marksizmu
jako wypartego ze sceny dzicjowej, na kry-
tyke ideologii w ogdle. Co wazne, to fakt, ze
owo utozsamianie ze sobg odmiennych
merytorycznie zjawisk zachodzi nicjawnie i
caly ten przewod myslowy czytelnik musi
dopiero sam rekonstruowac. By¢ moze, do
owej komplikujacej odbior tresci artykutu,
niefrasobliwosci autora przyczynil si¢ brak
zdefiniowania kluczowgo pojgcia ideologii.
Jest to jak wiadomo termin nicstychanie wie-
loznaczny. Nic mozna dlatego przyjmowac,
ze nie ma potrzeby wyjasniania co rozumic
si¢ przez ideologig, bo kazdy i tak wie o co
chodzi. Ot6z nie kazdy. I ma to okreslone
konsekwencje dla stawianych przez Rainkg
tez.

Kiedy wigc pisze, ze marksizm proklamo-
wat socjalizm koniccznoscig dzicjowa bgda-
ca wynikiem zelaznych praw historii, to nie
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wiadomo co konkretnie stanowi obickt tej
oceny: czy marksowski materializm history-
czny, czy wyktadany na przer6znych
WUML-ach i przemycany do uchwat gre-
miow partyjnych tzw. socjalizm (komunizm)
naukowcy albo marksizm-leninizm.

Jezeli bowiem opinia Rainki mialaby si¢
odnosic¢ do teorii Marksa, to jest ona w oczy-
wisty sposOb nicprawdziwa.

Gdyby zas$ odnosita si¢ ona do tcgo, co
uchodzi za ideologig systemu, ktory przecho-
dzac rézne koleje losu, trwal przez iles tam
lat w naszej i nie tylko naszej czgsci Swiata,
to trzeba by osobno wyjasni¢, w jakim sto-
sunku owa ideologia pozostawata do marksi-
zmu, a takze do praktyki socjalizmu realne-
go.

odobnie jak marksizm mial wywodzi¢
Psocjalizm z wyrokow nicublaganych

praw historii, tak tez liberalizm uznat
kapitalizm za jedyny ustréj odpowiadajacy
ludzkiej naturze. Odrzucenie wszakze kon-
cepcji natury ludzkiej w zastosowaniu do
apologii wlasnosci prywatnej nie przeszka-
dza autorowi siggna¢ po nig samemu (gdy
uznaje za nalezaca do istoty czlowieka. zdol-
nos¢ wyboru i wartosciowania).

Wspomniana wyzej ocena marksizmu nie
jest jedynym punktem artykutu, w jakim uj¢-
cie przez autora stosunku migdzy ideg a rze-
czywisto$cia czy praktyka budzi watpliwo-
sci.

Rainko zarzuca ideologiom redukowanie
sfery wartosci do bytu. Jego wlasne rozwia-
zanie tej kwestii polega jednak, jak si¢ zdaje,
na restytucji neokantowskiej opozycji czy
rozlamu powinnosci i bytu. A tymczasem
wartosci nie sg — przynajmniej moim zda-
niem — czym§ radykalnie przeciwstawnym
bytowi. Przeciwnie, nalezy je ujmowac jako
wyrazy stosunkéw migdzy takimi lub innymi
aspektami rzeczywistosci a ludzkimi dziata-
niami i interesami.

Wtasnie 6w przyjety przez Rainkg roz-
ziew wartosci i bytu jest odpowiedzialny za
jego blgdna, moim zdaniem, diagnozg¢ przy-
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czyn krachu marksizmu jako domniemanej
intclektualnej podstawy socjalizmu realne-
go, przedstawianego zgodnie z generaliza-
cyjna manierg artykutu, jako ocena ideologii
w ogole.

Autor twierdzi, Ze ideologie zawsze obie-
cuja za wiele.

W rzeczywisto$ci niemozliwe ma by¢ po-
godzenie takich wartosci jak rownos¢ i spra-
wiedliwos¢ spoleczna z jednej strony i wol-
no$¢ oraz postgp spoleczny i gospodarczy z
drugie;j.

Ludzko$¢ ma do wyboru — twierdzi autor
— albo sprawicdliwosciowg czy réwnoscio-
wa albo efektywno$ciowa droge rozwoju.
Rainko utrzymuje, iz owa ocena bierze sig,
jak powiada, z nieodpartcj emprii. Tymcza-
sem takiej realnej analizy bylego socjalizmu
realnego ani wspolczesnego kapitalizmu, w
artykule nie ma.

Oczywiscie mozna powicdziec, ze w Krot-
kim szKicu takicj analizy przeprowadzi¢ nie
sposéb, ale w takim razie nalezy tez przed-
stawia¢ jako rzekomo wywiedzione z podo-
bnej analizy mylnych i niesprawdzonych
wnioskow. W jakim bowiem sensic byt so-
cjalizm realny wcieleniem idei sprawiedli-
wosci czy tym bardzicj rownosci spoleczne;j?

rudno tez dopatrze¢ si¢ we wspolczes-

I nym kapitalizmic owych owoc6w po-

st¢pu spolecznego, jakie zdaniem au-

tora miat przynies¢ liberalizm. Na czym zre-

szta mialby polegaé 6w postep spoleczny,

jesli nie na postgpie w kwestii sprawiedliwo-

sci i réwnosci — oddzielonym odeni w artyku-
le — to musi pozosta¢ tajemnicg autora.

Tym czego potrzeba dzisiaj lewicy nie s3
oczywiscie ideologiczne kanonady, dumne
lecz puste wymachiwanie rewolucyjnymi
sztandarami, lecz analiza tendencji obecnych
we wspoltczesnym $wiecie, z ktérych nie
wszystkie maja charakter tak pesymistyczny
jak sugerowataby to wymowa artykutu Sta-
nistawa Rainki.

Jacek Tittenbrun
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IDEOLOGIE

FUNKCJONALNE

Ideowy aspekt odbudowy kapi-
talizmu w Polsce ma juz kilkulet-
nig, bardzo cickawg histori¢. Po-
czatkowo dominowata propozycja
radosnego dziatania, stynne ,nie
stéj, nie czekaj”. Wprawdzie byta
to propozycja intelcktualnie nie-
wyszukana, nawet aintelektualna
(Balcerowicz — ,,Nie b¢dziemy ni-
czego wymysla¢”), ale tez trafnie
odgadywata potrzeby Polakéw —
przemytnikow, ktorzy widzieli si¢
w niedalekiej przysztosci Polaka-
mi-kapitalistami. Czas jaki$ jesz-
cze nurt ten obecny byt w polskim
zyciu publicznym, premier Biele-
cki mégt nawet okresli¢ w publicz-
nej polemice prymasa Glempa
chlodnym ,,pan prymas”, ale juz
wkrétce si¢ to skorczylo. Z dwu
partii rozpoznawalnych jako nie-
wyznaniowe Kongresu Liberalno-
Demokratycznego i Unii Demo-
kratycznej powstata coraz bardziej
klerykalna Unia Wolnosci. Sojusz
Lewicy Demokratycznej po doj-
sciu do wladzy wyraza si¢ coraz
bardziej ustami Oleksego i Sie-
migtkowskiego niz np. Danuty
Waniek (ktéra robi wszystko, tylko
nie to, czego od niej oczekiwali
wyborcy). Takie skrzywienie pol-
skiej sceny politycznej nie jest
przypadkowe.

Poczatkowo wspélne dla wszy-
stkich ,sit proreformatorskich”
przekonanie zaktadato ,,powrét do
normalnosci” i budowg ,klasy
Sredniej” jako naturalnej ostoi no-
wego porzadku spotecznego. Ale
aby ,.klasa Srednia” zaistniata jako
fakt spoteczny, musi spetnié¢ kilka
istotnych warunkéw. Nie tylko
upodobnic si¢ poziomem zycia do
swych zachodnioeuropejskich czy
amerykariskich wzorcéw, ale takze
musi stanowi¢ przynajmniej poto-
wg spoteczeristwa. Coz to bowiem
za ,klasa srednia”, ktéra gromadzi
15, 20, czy nawet 30% spoteczen-
stwa? To nie zadna ,,klasa srednia”
(jakkolwick bysmy ten socjologi-
czny bubel naukowy definiowali),
ale zwykla oligarchia. Jesli zas
spofeczne warunki pozwalajg na
zrealizowanie planu budowy kapi-
talistow najwyzej w jednej trze-

ciej, to trzeba si¢ zgodzi¢ na oligar-
chig. Jak juz si¢ na oligarchig zgo-
dzimy, to czy moze byc¢ cos bar-
dziej praktycznego niz sojusz z or-
ganizacja posiadajaca wielowie-
kowe tradycje we wspieraniu
wszelkich gatunkéw systeméw
oligarchicznych? Sojusz z klerem
katolickim jest wéwczas dobrze
rozumianym wsp6lnym interesem.
Kler katolicki oczywiscie testuje
gotowos¢ (czytaj — ulegtosc) part-
neréw do kompromisu poprzez co-
raz ostrzejsze a -

renegata, kazdy moze go publicz-
nie sponicwierad, jeden za to, ze
miat kiedys jakie$ poglady, inny za
to, ze je zdradzil.

Kolejnym przykladem jest ule-
gtos¢ SLD wobec Episkopatu.
Konferencja Episkopatu uchwali-
la, ze przygotowany projekt Kon-
stytucji nie odpowiada katolickie-
mu narodowi polskiemu, ze naréd
powinien projekt 6w odrzuci¢ w
referendum, a w $lad za tym powi-
nien rozwiazaé si¢ Sejm i Senat,
ktore taki projekt sporzadzity.

ch o,v’/. u‘j a Przewodn
chll'\zescu.anslqu iczacy SLD i
okor¢ i nad- isii ’
sptawiajq drugi Ideowy aspekt :(IOTB‘J:I K::
' e ytucyjne)
policzek. OdbUdOWy udat (?) idiote
Pic:(r*wsdzym kapita“zmu i stwierdzi*l,
przyktadem W g ze rzecz cala
jest reakcja w Polsce ma juz ——
Unii Wolnosci kilkuletnia, porozumieni
na telewizyjn 7 jek
potwarz ksie- bardzo ouzats ale
dza Rydzyka c|ekawa jest gotowy i
wobec. Jacka hiStOfiQ. dlatego nie
Kuronia. Pra- mozna go je-
widtowa odpo- szcze tak su-
wiedzig byto- rowo oceniaé

by zadanie publicznego odszcze-
kania ktamstw przez tercet prymas
Glemp, sekretarz Episkopatu Pie-
ronek i dodatkowo nuncjusz, a sa-
mego Rydzyka wiadze koscielne
musiatyby wysta¢ na misj¢ do Pa-
puasow. I to wszystko bez ocigga-
nia, najwyzej 48 godzin. Wobec
nieprzyjgcia tych zaiste umiarko-
wanych propozycji reakcja winna
by¢ prosta — Unia zmienia stanowi-
sko wobec konkordatu i dodatko-
wo zglasza wniosek o odebranie
kocesji rozgtosniom katolickim.
Czy wobec takiej alternatywy
Glemp chcialby cierpie¢ za Rydzy-
ka?

Oczywiscie, nic takiego nie na-
stapito, szef sztabu kampanii Ku-
ronia wydatl jakie§ bezbarwne
oswiadczenie. Niby nic si¢ nie sta-
to. Sam Kurori zmilczal sprawg. Ze
swych 9 lat PRL-owskich wigzien
kilka przesiedzial za trockizm, za
hasta wladzy robotniczej, to i teraz
nie ma si¢ czym szczycié. Coz, los
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i ze biskupom zapewne chodzi tyl-
ko o zapis, méwiacy o zakazie dys-
kryminacji mniejszosci seksual-
nych.

Gdyby Kwasniewski byt pra-
wdziwym politykiem nawet
umiarkowanej, burzuazyjnej lewi-
cy laickiej, to odpowiedZ bylaby
inna. Po pierwsze wycofanie
wszystkich prokoscielnych uklo-
néw z projektu, rejestrowanie
zwigzkéw wyznaniowych jako
zwyktych stowarzyszen, poddanie
konkordatu i ustawy antyaborcyj-
nej pod referendum, wywalenie z
telewizji Walendziaka i zastapie-
nie go, powiedzmy, Gadzino-
wskim, skoszarowanie funkcjona-
riuszy Ordynariatu Polowego, uni-
tarka i poligon, a wreszcie mg¢ska
propozycja do Glempa — O.K., je-
$li przegramy referendum konsty-
tucyjne, to rozwigzanie parlamen-
tu i nowe wybory, ale jesli wygra-
my to rozwigzuje si¢ Konferencja
Episkopatu i koniec.

Efekt bylby prosty — dodatko-
we dwa miliony gloséw miodego
pokolenia za takim stanowiskiem
i natychmiastowa reakcja bisku-
péw, ktérzy jeszcze tej samejnocy
zjawiliby si¢ w kwaterze SLD na
Rozbrat i proponowali szczerze —
po co tyle hatasu, wszystko da si¢
zatatwi¢, mozemy si¢ pozby¢ eks-
tremy, odetniemy si¢ od Glempa,
Zyciriskiego i Picronka, wiceprze-
wodniczacym moze by¢ kto$ z
was, najlepiej ten Siemiagtkowski i
utrzymujemy status quo material-
ne, za to Zadnego naszego wtraca-
nia si¢ do polityki i zeby tylko
poset Zajac nie zostal szefem
Gtownego Urzgdu Cet. Byle tylko
nas nie rozwigzywad, byle pano-
wal pokéj. Pokéj Bozy oczywi-
Scie.

Jak wida¢ po politykach SLD
nie mozna oczekiwac zadnej roz-
sadnej akcji w tym kierunku. Po-
dobnie jak w przypadku lewicy
laickiej Unii Wolnosci nie jest to
wynikiem intelektualnej stabos$ci
— jedni i drudzy maja do$¢ oleju w
glowie i jesliby chcieli, potrafiliby
skutecznie wykorzysta¢ o wiele
wigcej sytuacji dla pows$ciagnigcia
apetytow kleru. Jednak sprawa de-
cydujacq jest zasadnicza kalkula-
cja strategiczna — w budowie kapi-
talizmu w Polsce warto mie¢ po
swojej stronic hierarchig¢ katolic-
ka. Budowa kapitalizmu to sprawa
kosztowna, jesli musi to by¢ kapi-
talizm oligarchiczny, to taka ceng
musi by¢ takze klerykalizacja spo-
teczeristwa. Wolnomyslicielem i
tak kazdy bedzie mégt byc, ale
prywatnie i jesli go bedzie na to
sta¢. Ostatecznie grunt to miec ka-
s¢, aborcja nie jest wtedy proble-
mem, w niedziele moze by¢ msza,
awnocy RTLdla kazdegoidlanas
Adult Channel. Czlowiek stwo-
rzyl kosciot, ale tez wymyslit ob-
tudg. Ostatecznie czy zle jest stare
hasto chrzescijariskiego liberali-
zmu ,kazdy za siebie i Bog za
wszystkich”. A wyborcy i tak beda
na nas glosowac, kogo maja do
wyboru — Macierewicza, Lopu-
szariskiego, Szeremietiewa czy
Parysa? Taka jest podstawowa za-
sada budowy kapitalizmu w Pol-
sce — budujemy taki, na jaki nas
stad, nie taki, jak by si¢ to komu§
zyczyto. Jesli ma by¢ tutaj ,,gospo-
darka rynkowa”, to tylko z Bozym
blogostawieristwem i koscieclnym
udziatem.

(p)
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