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Qui pro quo

Rodzimy krajobraz ideologiczny przedstawia

sobg widok do$¢ kompletnego zamieszania;

tej ideologicznej mgle nalezy zawdzigczac

obecnos¢ na scenie politycznej wielu raczej
dziwacznych krzyzéwek. Pod etykietkg partii
lewicowej moze wigc ukrywac si¢ co najwyzej

zezujacy na lewo program ekonomiczny.

Architekta podobnej zmiany
ustrojowe;j zalicza si¢ do przed-
stawicieli lewicy (przynajmniej
jego wilasnej partii). Zjawisko
owego pomieszania poj¢¢ nie
jest, wbrew temu co mogloby si¢
wydaé, czyms osobliwym dla
Polski. Niedawny zwyci¢zca
wyboréw prezydenckich we
Francji i polityk wszak prawico-
wy, doszedt do wiadzy pod hasta-
mi walki z bezrobociem i wyklu-
czeniem poza margines spote-
czeristwa “‘skrzywdzonych i po-
nizonych”, czyli hatasami trady-
cyjnie przynaleznymi lewicy.
Nie ulega jednak watpliwosci, Ze

“

Fot. J.G.

specyficzne dla Polski i dodatko-
wo macace ideologiczne wody,
jest przenoszenie na aktualng
rzeczywistos¢ kategorii wywo-
dzacych si¢ z realistycznej prze-
sztosci. Klasycznym przykla-
dem takiego szkodnika intele-
ktualnego jest termin ‘“komuni-
styczny” (wraz z pochodnymi od
niego wyrazeniami).

Onze szkodnik odpowiada za
tak dziwny fenomen jak okrzyki
“precz z komuna” kierowane pod
adresem nie kogo innego, jak bu-
downiczych... kapitalizmu. Zna-

dokoriczenie na str. 2
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dokorniczenie ze str. 1

mienne tez, jak ocenit antyrzadowe demon-
stracje redaktor nacz. “Trybuny”. Ot6z na-
trzasat si¢ on z manifestantéw, Ze proponuja
powrét do przodujace;j roli wielkoprzemysto-
wej klasy robotnicze;j.

Nie chodzi tu o to, by utyskiwa¢ nad po-
dobnymi fenomemami z pozycji dogmatycz-
nego straznika Kartezjaniskiej jasnosci poje-
ciowej, ale by uswiadamia¢ sobie ich rolg w
powstawaniu czy utrzymywaniu sig tego, co
nazywa si¢ $wiadomoscia falszywa, z wszy-
stkimi jej niekorzystnymi nastgpstwami.

Przyktadem takiej wieloznacznosci jest
popularna w wielu krajach idea powszechne-
go uwlaszczenia. Moze ona by¢ rozumiana
bardzo réznie, np. na modi¢ proudhono-
wskiej wizji spoleczeristwa drobnomiesz-
czan. Takg wizj¢ wyrazaja stowa rozméwcey
dziennikarki radiowego programu I, nast¢pu-
jaco tlumaczacego sens programu uwlasz-
czenia spoteczenstwa: “dostanie Pani bon
wlasnosciowy i bedzie Pani mogta kupic so-
bie za niego np. piekarni¢”. Owemu entuzja-
$cie powszechnego uwlaszczenia nie przysz-
lo do glowy, ze jak pokazuja choéby doswiad-
czenia czeskiej “kuponowki”, doszloby bar-
dzo szybko do koncentracji w rekach nielicz-
nych owych reprezentujacych tytuty do wias-
nosci bonéw.

Juz to samo wystarcza, aby ide¢ egalitar-
nej wlasnosci prywatnej wlozyc¢ na powr6t na
polke z zakurzonymi utworami z gatunku
mitologii.

Hasto nowego uwlaszczenia bywa jednak
rozumiane inaczej. Robotniczy rozméwca
innej dziennikarki wyjasnil, ze chodzi tu o
przejecie zakladéw przez ich zalogi.

Tego typu wypowiedzi najwyraZniej
wyrazaja ten sens koncepcji nowego uwla-
szczenia, w jakim stanowi ona sprzeciw
wobec prowadzonej przez wszystkie po-
sierpniowe ekipy, niezaleznie od ich bar-
wy, polityki prywatyzacji.

Tym tez duchem powodowali si¢ zwiaz-
kowcy z Kontry, wymuszajac na wicemini-
strze przemystu obietnicg wstrzymania pry-
watyzacji powierzchni i dotéw kopalni.

Wspomniany robotnik ustyszat od swej
rozméwezyni, Ze program za jakim sig¢ opo-
wiada zastuguje na miano bolszewickiego.
Ten akurat robotnik nie dat si¢ zastraszy¢,
oswiadczajac hardo, ze tego typu etykietki go
nie interesuja.

Ilu jednak innych nie da sig¢ zbi¢ z tropu
podobnymi “ideologicznymi pociskami”?

Koncepcja powszechnego uwlaszczenia
zostanie najprawdopodobniej troskliwie
oczyszczona z niebezpiecznie radykalnych
momentéw i wpisania w ramki oficjalnego
programu prywatyzacji.

Jacek Tittenbrum

ZADYSZKA

Wiele wskazuje na to, Ze predzej lub péZniej powstang u nas fun-
dusze emerytalne.

Argumenty przytaczane na poparcie
idei wprowadzenia funduszy emerytal-
nych s3 na ogét dwojakiego rodzaju.

Po pierwsze - twierdzi si¢ - podobnie
jak np. w dyskusjach o potrzebie prywaty-
zacji - ze fundusze emerytalne sg instytu-
cja rozpowszechniong w krajach, zwlasz-
cza wysoko rozwinigtego kapitalizmu, czy
jak si¢ to utarto méwic, w krajach gospo-
darki rynkowej. Drugi argument polega
za$ na tym, ze fundusze emerytalne, jako
umozliwiajace kapitalizacj¢ sktadek, po-
zwola tym samym na rozwigzanie proble-
méw obecnego systemu emerytalno-ren-
towego.

Fundusze emerytalne sg istotnie jedna
z najwazniejszych instytucji finansowych
wspotczesnego kapitalizmu. W wielu kra-
jach naleza one do najwigkszych wiasci-
cieli akcji. Fakt ten stat si¢ podstawa dwo-
jakiej interpretacji. Jeszcze w czasach,
kiedy istniat ZSRR i caly system realnego
socjalizmu, byli tacy, ktérzy twierdzili, ze
USA - wlasnie ze wzglgdu na t¢ whasno-
$ciowa role funduszy emerytalnych - jest
krajem daleko bardziej socjalistycznym
niz niegdysiejsza “ojczyzna $wiatowego
proletariatu”. Znacznie bardziej populama
jest jednak inna interpretacja, zgodnie z
ktéra fundusze emerytalne przeksztatcaja
swoich beneficjentéw, tzn: bytych pra-
cownik6w najemnych, we wiascicieli ka-
pitatu akcyjnego, czyli méwigc bardziej
bezposrednio, w kapitalistow. W swojej
ksiazce pt. “Nowi kapitalici” staratem si¢
rozprawiC z ta tezg, wykazujac, iz emery-
tury, wylaczajac elit¢ wysoko zarabiaja-
cych menedzer6w, czyli klas¢ burzuazji
produkcyjnej, nie s3 udzialem w kapitale,
lecz postacia odroczonej, odtozonej w cza-

sie ptacy roboczej. W tym kontekscie na-
lezy fundusze emerytalne uznac za dowo6d
zdolnosci wsp6iczesnego kapitalizmu do
akumulacji kapitatu juz nie tylko warto$ci
dodatkowej, lecz powaznej czgsci produ-
ktu niezb¢dnego.

Nieprzypadkowo u nas do grona zwo-
lennikéw idei uruchomienia funduszy
emerytalnych nalezy Ministerstwo
Przeksztalcen Wiasno$ciowych oraz
Ministerstwo Finans6w, ktérego projekt
w tej mierze opiera si¢ na dyrektywach
Banku Swiatowego, natomiast minister
pracy, jak dotad odnosi si¢ do tej idei z
rezerwa. Wydaje si¢ bowiem, ze glow-
nym impulsem pobudzajacym zwolenni-
k6w funduszy emerytalnych jest chec
rozwiazania problemu nie tyle rodzime-
go systemu zabezpieczenia socjalnego,
co prywatyzacji, ktéra dostata wyraznej
zadyszki.

Fundusze emerytalne statyby si¢ tez ta-
komym kaskiem prywatnych zarzadcow
kapitalu - doradcéw inwestycyjnych itp.,
kt6érych lobby dziata juz usilnie w tej spra-
wie.

Natomiast z punktu widzenia intereséw
aktualnych i przysztych emerytéw naleza-
loby powiedzie¢ co nastgpuje:

e problemy nieréwnowagi migdzy licz-
ba pracownikéw wplacajacych na rzecz
publicznego systemu emerytalnego a ilo-
§cig pobierajacych §wiadczenia, najskute-
czniej rozwiazataby potozenie kresu mar-
notrawstwa sit wytworczych, polegajace
w szczeg6lnosci na uruchomieniu obecnie
przymusowo nieczynnej wiasnosci sity ro-
boczej, krajowej rezerwowej armii pracy.

J.T.
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Piosenka musi

posiadac¢ tekst"

ni my§l polityczna, ani tym bar-
dziej strategie polityczne wspot-

£. %, czesnej polskiej lewicy rewolu-
cyjnej nie byly dotad przedmiotem rzetel-
nej analizy naukowej czy chocby publicz-
nego, publicystycznego rozpoznania. Z
jednej strony wynika to z dlugotrwale;j sta-
bosci tego nurtu politycznego, co nie przy-
cigga uwagi obserwator6w zewn¢trznych,
z drugiej zas$ strony wewngtrzna dyskusja
jesthamowana przez koniunkturalne dyre-
ktywy organizacyjne, sprowadzajace si¢
badZ do przemilczania dokonan konkure-
cji, badZz do bezmyslnego etykietowania i
inwektyw. Obie te “metody” w sposéb
oczywisty nie przynoszg korzysci intele-
ktualnych, a korzysci organizacyjne uwa-
rukowane s3 pozostawaniem wigkszosci
§rodowiska na nader niskim poziomie
$wiadomosci teoretyczne;j.

Podstawowym faktem, determinujg-
cym wszelkie rozwazania o polskiej lewi-
cy rewolucyjne;j jest fakt przerwania histo-
rycznej ciaglodci tego ruchu. Dla analizy
problemu, jak i dla konkretnych §rodowisk
wynika z tego pokusa prostego odtworze-
nia tradycji, do ktérej si¢ przyznaja i przez
probg zawlaszczenia tak czy inaczej od-
twarzanej i rozumianej tradycji uzasadnie-
nie swego miejsca na politycznej mapie.
Wobec wspomnianego przerwania cigglo-
§ci ruchu odwotanie si¢ do jego tradycji nie
jest skutecznym argumentem organizacyj-
nym, jest nieczytelne dla podstawowego
adresata manifestow - klasy robotnicze;.
Rzetelna analiza moze wykaza¢ wartos¢
konkretnych dokumentéw i to, do jakiej w
istocie tradycji odwotuja si¢ autorzy, lecz
wskutek znanego waskiego ich kolportazu
stanowic to moze zaj¢cie czysto scholasty-
czne, latwo zreszta narazone na zarzut
stronniczosci.

§§U20 bardziej ptodng wydaje si¢

préba typologii dziatan - chara-
# kterystyki strategii organizacyj-
nych przyjmowanych przez poszczeg6lne
§rodowiska. Jak mawial pewien klasyk,
jesli co§ istnieje, to musi si¢ jako$ przeja-
wiaé. Formacje lewicy rewolucyjnej duzo
bardziej charakteryzuja si¢ tym, co robig,

niz tym, jakie portrety protoplastow ozda-
biaja strony ich wydawnictw. Przedmio-
tem tego tekstu jest whasnie krytyka wy-
branych paradygmatéw organizacyjnych
wspOlczesnej polskiej lewicy rewolucyj-
nej, ktére stanowig istotny czynnik hamu-
jacy rozw@j tak organizacyjny, jak intele-
ktualny. Jak §piewa Kasia Nosowska z ze-
spotu HEY “obowiqzek obowiqzkiem jest,
piosenka musi posiadac tekst” i to whasnie
tekst, a nie scenografia czy choreografia
jest tutaj czynnikiem decydujacym. Kilka-
nascie lat uczestnictwa w Srodowiskach i
strukturach rewolucyjnej lewicy pozwala
mi na ponizsze refleksje.

Najbanalniejsza strategia jest ta, ktora
umownie mozna by okre§li¢ jako “mien-
szewicka” czy “ewolucyjng”. Polega ona
na zalozeniu, ze trzeba stara¢ si¢ przesu-
wac kazdy istniejacy uktad maksymalnie
nalewo. Wtaénie przesuwac a nie konfron-
towac si¢ z nim bezposrednio. Na odrzuce-
nie zasadniczej walki z systemem kazde
argumenty sg dobre - najcz¢sciej niezasad-
nicze - a to szczupltos¢ sit whasnych, a to
ich niedojrzatos¢, a to znéw szerokie mo-
zliwosci, jakie podobno maja si¢ rysowac
w pracy spokojnej, w bezkonfliktowym
dotarciu do szerokich mas z nieagresyw-
nymi, ogélnikowymi hastami. Oczywi-
§cie, to jest polane konfidencjonalnie rrra-
dykalnie rrrewolucyjng frazeologig i ezo-
terycznymi zapewnieniami o zgodnosci z
prawdziwie rewolucyjng taktyka. W pra-
ktyce za$ musi wychodzi¢ na to, ze najbar-
dziej skuteczng i pozadang taktyka jest
wysuwanie jak najbardziej nierewolucyj-
nych, wewnatrzsystemowych haset. Dla-
tego tez typowym przyktadem tych dziatari
w czasach kryzysu realnego socjalizmu
byto wigzanie przekomicznie wielkich
nadziei z “inspekcja robotniczo-chto-
pska”, a dzi§ jest chociazby zastgpowanie
tozsamosci lewicy rewolucyjnej ogdlniko-
wym antyklerykalizmem. Jedno i drugie
daje (lub dawalo) ztudzenie uczestnicze-
nia w czyms§ szerokim, masowym, lecz im
bardziej ogélnikowe sa hasta, tym bardziej
nikle sa szanse zgamigcia przy ich pomocy
jakichs$ sensownych §rodowisk czy nawet

jednostek. Jak si¢ niczego ostrzejszego nie
ma do zaproponowania, to moze by¢ takze
tak, ze nawet cate srodowiska “NIE” skla-
daja si¢ ze strasznych rrradykatow przeko-
nanych o swojej rewolucyjnej misji i jeden
do drugiego si¢ nie odezwie, bo knuje w
innym kétku. Dla sprawy taka strategia
ma znaczenie destrukcyjne, gdyz prowa-
dzi do rozproszenia i demoralizacji na-
wet tych, ktérzy mogliby zosta¢ wyko-
rzystani z pozytkiem w bardziej potrzeb-
nych, podstawowych dziataniach, nasta-
wionych na realizacj¢ intereséw klasy
robotniczej. Po pewnym czasie jednak
ten potencjat jest nie do wykorzystania,
doswiadczenie funkcjonowania w stru-
kturach masowych, czy chocby duzych i
legalistycznych, eliminuje elastyczno$¢,
abrak sukceséw prowadzi do rozgorycze-
nia i niezdolnosci do podjecia jakiejkol-
wiek konstruktywnej roboty.
rgument jest tu nadzwyczaj pro-
sty - skoro nic nie dato dziatanie
£ %, w strukturach masowych, to jak
moze by¢ efektywne dziatanie matej gru-
py! To, Ze mata grupa dziata efektywnie to
widad, ale jak moze dziatac, tego nie moz-
na poja¢ ani zaakceptowaé. Merytorycz-
nie strategia taka jest niestuszna z przy-
czyn oczywistych - praca catkowicie ewo-
lucyjna na niepodstawowych odcinkach,
przy nieistnieniu rewolucyjnej partii klasy
robotniczej i nie podporzadkowana jej
tworzeniu, przez nikogo nie rozliczana,
nie moze powaznie pretendowac do miana
dziatania rewolucyjnego. Biurokracja
mogta istnie¢ przy tolerowaniu inspekcji
robotniczo-chtopskiej, burzuazja moze
panowac nawet bez uprzywilejowanej po-
zycji Kosciota. Rewolucyjne moze by¢
chwytanie zagadnienia u jego korzenia,
przeciwstawianie si¢ ustrojowi jako takie-
mu, a nie wal¢sanie si¢ po optotkach. Sy-
tuacja zmienia si¢, gdy jest podmiot poli-
tyczny, ktéry moze skoordynowac dziata-
nia, ktéry podejmuje walke. Wtedy moze
takze wysyta¢ harcownik6w na dowolne
dzikie polaimoggoni w spos6b uprawnio-
ny czud si¢rycerzami czy ciurami wielkiej
rewolucyjnej armii.
ntelektualnie bliska poprzedniej
& strategii jest ta, ktora zaktada szuka-
#. nie dla organizacji rewolucyjnej za-
stgpczych baz spotecznych i kt6rg mozna
by tu okresli¢ jako paradygmat nowolewi-
cowy. Niemozno$¢ czy tez nieumiejetnosé
dotarcia do klasy robotniczej i zakorzenie-
nia si¢ w niej organizacyjnie moze rodzi¢
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pokus¢ dostosowania si¢ do innych klas
spotecznych, lub grup o charakterze nie-
klasowym. Gama mozliwosci jest tutaj
niemal nieograniczona - dostosowanie si¢
do potrzeb miodziezy szkolnej lub (albo
takze) akademickiej, mniejszosci narodo-
wych, seksualnych, obyczajowych, religij-
nych, wszystko to zostato detalicznie
zewidencjonowane przez literaturg przed-
miotu dotyczaca giéwnie Europy Zachod-
niej i Stanéw Zjednoczonych, poruszane
bylo takze na naszych tamach. Jednak zja-
wisko to nie musi wcale ograniczac si¢ do
firm zwigzanych ideowo ze studencka
kontestacja “maja barykad” w Paryzu roku
1968. Strukturalnie identyczne jest bo-
wiem takze dazenie, pojawiajace si¢ np. w
malym i nieaktywnym politycznie ZKP
“Proletariat”, aby zwielokrotni€ sit¢ swego
oddziatywania przez skolonizowanie §ro-
dowiska kombatantéw ludowego Wojska
Polskiego! Jest to wprawdzie raczej ma-
rzenie niz efektywnie realizowana strate-
gia, inngrzecza jest realno$¢ jejziszczenia,
ale biorac pod uwage przyktad Rosji, gdzie
istnieje kilka nierobotniczych, ale bardzo
“komunistycznych” partii, to jest to dowod
na to, ze przy pomocy “nowolewicowej”
myS§li strategicznej mozna zbudowac par-
ti¢ na spotecznej bazie zastg¢pczej. Czyms
odmiennym jest ocena, czy po stworzeniu
czego$ takiego mozna jeszcze pretendo-
wac do stuzeniaklasie robotniczej. W Pol-
sce podobne koncepcje budowy partii na
skréty pojawiaty si¢ po wyborczym sukce-
sie Tyminiskiego.

Kolejnym paradygmatem rewolucyjnej
lewicy jest koncepcja substytucji rewolu-
cyjnego kierownictwa. Wystgpujaca w
mysli Trockiego idea kryzysu rewolucyj-
nego kierownictwa, ktére winno zosta¢
usunigte i zastgpione wlasciwym, nieskry-
zysowanym i rewolucyjnym jest stara, si¢-
ga wszak lat trzydziestych. Wéwczas mia-
ta pewne cechy sensownosci, nawet nie-
chetny trockizmowi eurokomunista Jean
Ellenstein stwierdzat w latach osiemdzie-
sigtych, ze gdyby Trocki dozyt 1941 roku,
to niewykluczone bytoby przywrécenie
mu zwierzchnictwa nad Armig Czerwona.
Pomijam kwesti¢ stusznosci tej hipotezy,
ale przynajmniej wowczas byto wiadomo
0 co chodzi. Dzi§ sytuacja jest z gruntu
odmienna. Wieloletni kryzys nie ograni-
czyt si¢ bowiem (gdyz nie mégt) jedynie
do kierownictwa. Kryzys jest kryzysem
calego ruchu robotniczego, dotyczy wszak
nie tylko zaniku rewolucyjnych partii ro-

botniczych godnych tego imienia, ale tak-
ze zaniku klasowych zwigzkéw zawodo-
wych. Wszytko jest dopiero do odrobienia,
nie ma powodéw do ukrywania prawdy
przy pomocy efektownych, lecz nie aktu-
alnych formulek. Przed dzisiejszym poko-
leniem rewolucjonistéw stoi zadanie cato-
sciowego przemyslenia sytuacji i znalezie-
nia drogi wyjscia, rekonstrukcji calego ru-
chu. Jesli tego nie ma, to dochodzi do
realizacji nieprzemyslanej ponownie kon-
cepcji w zmienionych warunkach czyli do
dziatan nieprzemys$lanych. W praktyce po-
lega to na przyj¢ciu zdegenerowanej kon-
cepcji walki o rewolucyjne kierownictwo
polegajacej na prébie doczepienia si¢ do
kazdego masowego ruchu robotniczego
(najcze¢sciej do zwigzku zawodowego),
bezkrytycznej akceptacji jego dziatan, kie-
rownictwa i dynamiki, dotarcia do przy-
wodcow i domokraznego sprzedawaniaim
wlasnej wizji $wiata. W wymiarze mi¢dzy-
narodowym mozna wskazac chociazby na
proéby uwodzenia intelektualnego Fidela
Castro i Ahmeda Ben Belli, w skali pol-
skiej byto to widoczne w adorowaniu re-
gionalnych wodzéw “Solidarnosci” przed
grudniem 1981 roku. Klasycznym wrecz
przyktadem tej strategii jest przypadek
polskiego dodatku do “Inprekoru”, ktéry z
Paryza przy pomocy cytatéw z Trockiego
doradzal Bujakowi jak skuteczniej wal-
czy€ z Jaruzelskim.

Oczywiscie, zjawisko to nie znikng¢lo
po stanie wojennym. Zawsze mozna liczy¢
na to, ze bezkrytyczne reklamowanie wy-
branego zwigzku zawodowego moze
stworzy¢ u jego przyw6dcé6w odruch
wdzigcznosci, prostg reakcj¢ “mOowig o m-
nie tak dobrze - jacyz to wspaniali ludzie,
jacy rozsadni”. Pomifimy fakt, ze wdzigcz-
nosc¢ nie jest podstawowym czynnikiem w
polityce, lecz trzeba przypomniec, ze kry-
tycyzm, ktéry obowiagzuje wszgdzie, takze
we wilasnej organizacji, nie moze by¢ za-
wieszany wobec innych podmiotéw i zja-
wisk bez ryzyka kompromitacji. W stosun-
kach ze zwigzkami zawodowymi rola grup
lewicy rewolucyjnej jest dzi§ stosunkowo
prosta - organizacyjne i techniczne wspie-
ranie tych zwiqzkbw, ktore stale i realnie
walczg z prywatyzacja i kapitatem, rzeczo-
wy i ideowy dialog z mozliwie najszer-
szym kregiem czlonkéw i dziataczy, kry-
tycyzm wobec stabo$ci i antyrobotniczych
tendencji, ktére si¢ pojawiaja. Normalny
zwigzkowiec tak niewygérowane wyma-

gania wytrzyma, z nienormalnymi i tak nie
mozna si¢ dogadac.
_ie s3 to oczywiscie wszytkie fat-
szywe §ciezki, po jakich btakaty
¢ si¢ formacje i $rodowiska pol-
skiej rewolucyjnej lewicy, ale te, ktére z
dzisiejszego punktu widzenia wydalty mi
si¢gnajbardziej rozpowszechnione i najbar-
dziej trwate. Nalezy tez podkreslic, ze
przyjete tu kryterium wyodrgbnienia lewi-
cy rewolucyjnej jest kryterium bardzo sze-
rokim, mianowicie kryterium autoiden-
tyfikacji. Oznacza to, ze kazde nieanarchi-
styczne §rodowisko, ktére si¢ do lewicy
rewolucyjnej przyznaje byto przedmiotem
tejze refleksji. Rewolucyjno$c¢ anarchizmu
jest zagadnieniem odr¢bnym, podobnie
jak wymiary lewicowo$ci anarchizmu, je-
§li zas chodzi o jego najnowsze dzieje w
Polsce, to nie czuj¢ si¢ w tym zakresie
ekspertem. Caly za$ pozostaly obszar w
interesujacym mnie tutaj aspekcie nie mu-
siat by¢ jako$§ dodatkowo genealogicznie
czy ideologicznie problematyzowany,
przeciwnie latwo jest wyloni¢ zaréwno
wspélne schorzenia, jak tez wzajemng
przeptywowosc¢ kadrowa tych organizacji.
Innym zjawiskiem, ktadacym si¢ cieniem
na mozliwosci rozwoju polskiej lewicy re-
wolucyjnej jest zjawisko klientelizmu
czyli pozostawanie centréw ideowych lub
organizacyjnych na zewngtrz niektérych z
tych organizacji, lecz nie miesci si¢ to w
pelni w temacie tego artykutu. Konstata-
cja, ze rewolucyjna organizacja winna by¢
w pelnym tego stowa znaczeniu podmio-
tem a nie przedmiotem, podporzadkowa-
nym jedynie klasie robotniczej jest zbyt
banalna, by trzeba bylo to dluzej uzasad-
niac, za§ szczegétowe zewidencjonowanie
efektéw klientelizmu na obszarze lewicy
rewolucyjnej lat ostatnich bedzie przed-
miotem odrgbnego, obszerniejszego opra-
cowania.

Tekst ten nie pretenduje, jak napisatem,
do wyczerpania tematu, jest JEDYNIE po-
czatkiem dyskusji. Mimo pewnego dyda-
ktyzmu 1 skrétowosci (brak szerszej doku-
mentacji wynika zar0wno z wiary w inte-
ligencj¢ zainteresowanego czytelnika, kt6-
ry winien wiedzie¢, o co chodzi, jak i z
faktu, ze tzw. aparat naukowy wydtuzylby
tekst niepomiernie cytatami i odsyltacza-
mi) ma on stuzy¢ praktyce politycznej i
dyskusji politycznej nad stanem polskiej
lewicy rewolucyjne;j.

Zbigniew Partyka
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Klam tym stwierdzeniom za-

wsrdod oséb z wyksztalceniem
wyzszym, a nizsze, w podobnej
proporcji, u tych z wyksztalce-
niem podstawowym. (...) Osoby
tworzgce elektorat SLD, to oso-
by lepiej sytuowane, posiadajace
nie tylko wyzsze dochody na jed-
ng osob¢ w rodzinie, ale i same
w ponad 3/4 oceniajace swoje
warunki materialne jako Srednie
i dobre. I wlasnie ten punkt wi-
dzenia uzasania poglad, iz SLD
sta¢ si¢ moze ugrupowaniem po-
litycznym wyrazajacym interesy
takze tworzacej si¢ w Polsce kla-
sy Sredniej. Potwierdza to réw-
niez fakt, ze wigcej prywatnych
przedsigbiorcow glosowato na
SLD niz na inne partie”.
Oczywiscie, to tez nie przeko-
na zawzig¢tych zwolennikéw so-
juszu z Socjaldemokracja RP,
ktorzy i tak oddadza swéj glos na
A. Kwasniewskiego jako ideal-
nego kandydata na prezydenta.

ELEKTORAT

Wielu ludzi podajacych si¢ za
radykalnych lewicowcOw twier-
dzilo i nadal twierdzi, iz elekto-
rat, dzigki ktéremu SLD zwycig-
zyt w ostanich wyborach parla-

wych, stanowia ludzie, w wig-
kszosci robotnicy oraz ubodzy
emeryci i rencisci, sprzeciwiaja-
cy sig dalszej rekapitalizacji Pol-
ski i spychaniu ich w obszar ng-
dzy i bezrobocia.

daja nawet sami socjaldemokra-
ci. W pierwszym numerze swo-
jego “Biuletynu Informacyj-
nego” z kwietnia 1995 r. wyda-
nego przez Centralny Komitet
Wykonawczy SARP, w artykule
podsumowujacym swoja S-let-
nig dziatalnos¢ chelpia sig: “Zde-
cydowanie wyzZsze niZ przecigt-
ne jest poparcie dla Sojuszu

Warto tu wspomnie¢, iz jak po-
daje “Dziennik Lodzki”, pod-
czas IV Konwencji Wojewddz-
kiej SARP zwycigstwa w wybo-
rach prezydenckich liderowi
SLD zyczyl réwniez wiceprze-
wodniczacy t6dzkiej Unii Wol-
nosci.

Adam Dagbrowski

mentarnych, jak i samorzado-

Niejasne przegrupowania

Zgloszenie zgdania dymisji ministra
Kaczmarka przez OPZZ winno si¢
spotka¢ z ENTUZJASTYCZNYM
poparciem lewicy. Nie spotkato si¢
jednak nie tylko dlatego, ze znaczna
czes$¢ lewicy zajmuje si¢ dziatalno-
$cig pozapolityczng (o czym gdzie in-
dziej), lecz tylko dlatego, ze nie ma
istotnych powodow dla poparcia w
tym sporze zwigzkowych bossow.

Prezydium OPZZ zaatakowato Kaczmar-
ka za nierealizowanie prywatyzacji mimo
ustaleri paktu o przedsigbiorstwie i
op6znianie programu Narodowych Fundu-
szy Inwestycyjnych. Poza tym oskarzono
Kaczmarka o niezrealizowanie ustaleni po-
dejmowanych po negocjacjach ze zwigz-
kowcami.

Wida¢ z tego, Ze Prezydium OPZZ zaata-
kowato Kaczmarka z prawej strony. Senty-
mentéw dla niego nie mam zadnych, ale
poparcie tak ultraliberalnych hasel nie wcho-
dzi w gr¢. Kaczmarek bronit si¢ 15 maja w
wywiadzie dla “Rzeczpospolitej”, odstania-
jac kulisy ataku, ktéry miat by¢ zorganizo-
wany przez Macieja Manickiego, ktéry jako
przedstawiciel lobby przemystu stoczniowe-
go domagatl si¢ przyspieszonej prywatyzacji
z przydzialem czgsci bezplatnych akcji dla
pracownikéw. W ten sposob namacalnie wi-
dad, ze czgs¢ zwigzkowej gory w otwarty
sposéb przeszia do szeregdw zwolennikow
prywatyzacji i obecne konflikty dotycza je-
dynie podzialu lupéw. Nie ma juz mowy o
obronie przemyshu paristwowego, o strategi-
cznych interesach kraju itp. To byty hasetka
na wczoraj, teraz obiektem zainteresowania
jest tylko ksztatt portfela inwestycyjnego. W
Prezydium OPZZ takie programy wchodzg,
jak widaé, jak w masto, nie zauwazono zad-
nych zarysowujacych si¢ na tym tle podzia-
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téw. OdpowiedZ Kaczmarka przemilczano,
w grach prywatyzacyjnych okazat si¢ lepszy
i Prezydium OPZZ nie widzi powodéw, by
wracac¢ do sprawy.

L O

Nie wszystko jednak w OPZZ poddaje si¢
beznadziejnosci kierownictwa. Z ostrym i
konkretnym (nie tylko jak na normy OPZZ-
towskie) krytycznym glosem dal o sobie
znaé mazowiecki region OPZZ. Krytyka
dziatari Prezydium zostala poparta telexami
innych struktur regionalnych i zaktadowych.
Przez pewien czas dato to ruchowi OPZZ-to-
wskiemu szans¢ na podniesienie si¢ spod
propagandowej przewagi “Solidarnosci”.
Dalsze kroki jednak nie nastapity, dajac do-
wéd niewielkiej wydajnosci struktur tej cen-
trali. Dopiero jednak czas pokaze, czy dopro-
wadzi to do ozywienia, czy do relatywnego
wzmocnienia pozycji Ruchu Ludzi Pracy
wewnatrz OPZZ i SLD, do jednego i drugie-
20, czy tez bedzie to tylko odosobniony epi-
zod, przygnieciony sita marazmu i bezwla-
du.

Z P

] SAMORZADNOSC ROBOTNICZA [

— 5







