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NIE TYLKO O «POPIWKOWEJ» POLITYCE
Robert Dymkowski

Podozes debaty budtotono%

-

rzed zapowiadai na ten rok: wzrost do=-
chodu nargdowego o ok. 4 produkcji przemysiowsj o ponad 5%, in-
weetycji o 20%., wzrost spozycia ogdlem o ponad 11%, w tym 2 do-
chodZw osabistych o ok. 13%. Inflacja miaia byé ponizej 2,5% mie=-
sigcznie. Juz dzid, w polowie druglego kwartaiu wiedomo, Ze byi
to urzedowy ‘optymizm”, czyli kolejne kiamstwe "naszej” wiladay.
Jest znacznie gorze] niz w fatalnym, ubieglxm roku, i coraz go=-
rzej! Zwieszcza tym, ktoérzy zyjg z pracy opiéacanej "popiwkowg"

Eierwony.

lko 18% giosu=

piaca.
Mamy juz drugi "nasz“ rzed, ktéry robi to semo, co

I wolgi ten sem Belcerowicz! A przeciez fakt,ze ty

iqoyuh - czyli zaledwie 10% uprawnionych do giosowasnia - giosowa=-
o w pierszej turze wybordw prezydenckich na Mezowieckiego ozne-
cze, ze polityks Jogo rzgdu zostals przez spoleczeristwo odrzuco~
na, Tym samym przyt ao:.iqco wigkszoéé nerodu powiedzisla tez

NIE “programowi Balcerowicza®. Mimo to, ns polecenie Zachodu

"suwarenny" pan prezydent utrzymal go na stoiku., A wrez Zz nim

jego progrem napisany przez zaschodnich "daradcédw”,

Tak wige bgdziemy mieli drugi rck "stabilizowania” goepodarki -

co najmniej tak samo fatelny jek popztegnl. Motekgorozy.é.

wle aanc ., -] B0 Z a S &

6znia] okazaie. , uchwa 886 P
wy Dudzetowaj na rok 1980 /patrz Menitor Polski z 190 r.
Nr 8, pez., 55/ wreocz zobowigzywata rzgd Mazowieckiego-Baloerowi-
cze, by epadek produkcji w skali roku nie przckroazyl°§§
/wg GUS przekroczyl 23%, wg ocen niezaleinych nawet 3 R bz
spadek dochodu nsrodowego nie przekrocay: 3,1% /wg GUS przekro=-
czyl 13%, wg ocven niezaleznych ok, 21%/ 41 wreszcie, by spadek
ptac realnych w gospodarce nie przekrooczyi 20} /wg GUS przekro-
ozykl 31%, wg ocen niezaleinych ok. 47%/.
I ce? I nic! Ani Mazowiecki, ani Balcerowicz wraz z kolegami nie
stangli przed Trybunaiem Stanu, nis poszli siedzieé za sabotez
spoleczno~gospodarczy i zdsmenie ~ w ponod praworzgdnym panstwie
- grawnio wigzeea]j uchwaly Sejmu, Malo tego. Ten sam Belcerowicz
2 Bieleckim jeszcze madrzejszym niz Mozowiecki, nadal realizuje
ten sem program! Ten sem program, Kktéry obiscywaiz “skorygowacd"

prezydent Walegss...
Jak bgdzie delej w tym roku, widaé¢ po tym co jest obecnie. Kurs
dolera juz jest o ok. 30% wy2szy niz przed miesigcem. Stanowi
to wyraz oczekiwan inflacyjnyech i pierws podmuch fali hiper=-
inflacji. A jak ma byd inaczej? Skoro inf -cgn jest duzo wyzeza
niz zakladanol W uetawie budzetowej na rok 1991 /petrz Dz.U. z
‘91 r., Nr 21, poz. 89/, w zaieczniku nr 4 do ustawy, okresdla-
Jecym wekeinik wzrostu cen detalicznych i uslug konsumpcyjnych
przyjety przy kelkulacji dochoddéw i wydatkdw budzetu perstwa -
zaloZono nastgpujgcy przecigtny wzrost cen w kwartale w stosun=
ku do grudnia 19 r.: w I kwartale br. 17%., w II - 22%, w IIX .
27%, w IV « 31%. Tymczasem, jak wiadomo, w samym miesigcu ety=-
czniu geny nxro-lx o ponad 17%, czyld tyle ile mialy wzrotn.z
w ciagu plerwszych trzech miesigey!
Tek wigoe ceny {towlrdw, ustug i dewiz/ rosng. A piace nie.
Bo niby jek? Skoro w cytowanej ustaewie budzetowej na rok obec-
ny doﬂunxcaalny poziom deficytu w budtecie parstwa na ceiy /1/
rok okredlono ne 4,3 bln zk, tymezaeem juz obecnis wynosi on
w grani~ach 10 bln 221 Sted w sposdéb oczywisty nie ma i nie be=-
dzie pieniedzy na plete w sferxe budietowsj. Nie tylko, ze nie
bedzie zadnych podwyzek. Jest mocno watpliwe,czy bgda plenigdze
na wyplaty wynagrodzer na obecnym poziomie. Dlatan wiaénie za-
nxku sig 1 plenuje zamykaé jeszeze wigcej przedezkoli, szpitali;
dlatego bieds zagleda w oczy pracownikom przedsiebiorstw komu=
nalnych; dlatego jeszcze bardziej mesowe bezrobsoie etanie sie
wkrétce "ekonomiczng koniecznoscig"i
Nie lepiej dzieje sig z plecami - takze z produkcja i sprzedazg
- w sferze gospodarki penstwowej. W eferze budietowej rzad nie
daje, tu: zabiera. Stuzy mu do tego osktawiony popiwek. Jak mocno
s1¢ nim rzed po.lugujo, niech swiadczy fakt, ze za caly 1991 r.
popiwek miat przynieddé budzetowi ok. 3 bln 2z} przychodéw. Tym-
czasem juz w styczniu-lutym br. przyniésk 4 bln zi! I jest to &o—
dyna "dochodowa" pozycjo budizetu. Wszystkie inne padaje na pysk,
Zwiaezcza dwa podstawowe podatki - dochodowy i obrotowy ~ przy=-
niosiy budzetowi w I kwartale br. blisko 2 razy mniej wplywéw
giz x;;wy;znj. Plerwsze miesigce roku sg z reguiy bardzo docho-
owe dle budistu, Cd. str. 3
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Nadal ozgéé etrajkéw w przemyéle
penetwowym paoyfikowans jest obiet=-
nicg niewiarygodnych "kokoséw" piyng-

PORZADEK

eych z przysp ooxonog prywatyzecji
/npe strajki w Zegigbiu Miedxaowzmﬁ
Argumentacja taka nie ma juz zasto~
sowenia w przypadku strajkéw w ;
spbdikach lub zakiadach prywatnych,
Berskuteczna staje elg tekie w zet-
knigclu z sytuacjg strajkows w gos-
podarce komunalnej /MPO, .
Na czoio wysuwe si@ grozba lo-
kautu. Nadal obowigzuje nagonka
propagandowa itp. drodki przymusu
posdredniego. W odwodzie onootaj.
joszoze dérodki przymusu bezpodred-
niego ktére na razie uiyto
dla zsetreezenie rolnikdw,
na swolm robig nie od dzié,
W polgczeniu ze érodksmi prawne
-edminiotracgjnymi. np. delegali-
zacje zwiazkdw zawodowych i nacis=-
kami ekonomicznymi /bezrobociem,

edynie
térzy

pauperyzacja/ WIznlOlﬂj. one
nowy etap walki kapdi=
taziu z p r soc g, charakte~

ryzujgey sig obus tronnaeg
determinac]jag.

Strajki wybuona{a najczgécie]
spontanidznie. Centrale zwlazkowe
proferujg weigz bezowocne manife-
stacje. OPZZ~owski ogélnopolski
protest antypopiwkowy zawiédi
nadzieje /patrz: "Kolorowy zawrét

towy" = Ryszarda Naleszkiewicza
"Datows dysputa® Ireny Hamero-
kiejs"Tygodnik Popularny -~ Zwigz-
kowioc;, nr 18« Q €

2
juz majg pozorowanych protestdw.
"Solidernodé¢” od poczgtku oci
gata si¢ z wyrazZeniem wotum nieu
nodei dle rzgdu /protest 2édzki

-

okezal sie fiasskiem/,
1 skie] @ e

YIE o :V

ria rzaiom nie t

w ci-r o atnicy
zdecydowali sig
na etrayjkdi, nie czeka-

jsc na rezultaty kolejnych bezowoc-
nych rozméw z rzadem. Poza postu-
latami placowymi wyrdizniaje sig
ekadingd znane hasia:

NIC O NAS - BEZ NAS!

SAMI ZROBIMY PORZADEKI

-'W. Bratkowski
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Zorganizowane érodowiska robotnicze coraz
szybciej pozbywaja sig zludzert, 2e istniejecy
system gospodarczy zepewni im juz nawet nie dob-
robyt ,ale utrzymanie dotychczasowych zdobyczy
socjalnych i poziomu 2ycia. Problemem pozostaje
jedynie stopien organizacji, moznoéé przetama-
nia leku przed bezrobociem.

*"Solidarnos¢” powoli uwalnia sig od ziudzen
wspdirzgdzenia. Kto tu tak naprawde rzedzi powie-~
dziel w telewizji J.K.Bielecki. Majec poparcie
prezydenta rzagd odwazll sig 8z na debatg z eko-
nomistami, ktérzy gwaitownie musieli przeredago-
waé swoje referaty, postawieni wobec nagiych
zwrotéw Balcerowicza. Zmiana kursu pozwoli w og-
raniczonll stopniu na wzrost eksportu, gdyz nasza
gospodarka jest przeciez bardzo importochionna.
Deklarowane otwarcie dla Polski rynkdéw EWG i ZSRR
pozostanie diugo jeszcze pustg deklaracje, gdyz
ZSRR nie ma czym placié, e w EWG jest wystarcza-
jaca iloéé barier pozataryfowych, ktére chronig
i chroni¢ bedg zamykajgcy sie w 1992 roku Wspél-
ny Rxnok. Masowa prywatyzacje dalszych 400 prze-

dsigbiorstw cieszyé¢ moze jedynie fanatykéw pry=-
watyzacji, dla ludzi pracy oznaczo zapewne prze-
keztakcenie w spdiki Skarbu Parnstwa, czyli lik-

widacj¢ samorzgdéw, ograniczenie prew zwiazko-
wych 4 grncowniczych, oddanie gelni wiadzy w
rgce uw aszczoaqcej sig nomenklatury. Nic nie
gwarantuje wigkszej produkcji, wyzszych piac,
racjonalnos$ci ekonomicznej. Racjonalizacja fi-
nansédw publicznych jest zapewne w rozumieniu
Balcerowicza dalszg walke z przezytkami, ta-
kimi, jek tanie lekarstwa, publiczne finansowa-
nie stuzby zdrowia, bezplatne szkolnictwo, do-
tacje dla gospodarki komunalnej.

W tych wlasnie sektorach rozgrywa sig spo-
teczny konflikt /strajki MPO 1 MZK/. Niekiedy
przewagg uzyskuja sily prawicy, ktére sg w sta-
nie zmobilizowac protest lekarzy gorzowskich,
poatulu&ecych komercjalizacje siuzby zdrowia.
Szybke komercjelizacja w sytuscji nieprzygoto-
wania systemu ubezpieczeniowego oznaczaé¢ musi
wytacznie przerzucenie caloséci kosztéw leczenia
na pacjentdédw i ich rodziny bez szans jakiejkolw
wiek rekompensaty. A zadnego systemu uzdrowienia
ubezpieczen zwolennicy protestujacych lekarzy
nie proponowali.

Degradacja stuzby zdrowia, upadek gospodarki
komunalnej, kryzys szkolnictwa ma oczywisdcie
swoje Zrédio w deficycie budzetowym. Uczciwodéé
1 poczucie obowigzku dyktowaloby "rzgdowi fa-
chowcéw" ratowanie budzetu. Ale, jak wynika z
informacji podanych przez Stanislawa Brzeg-Wie-
luiskiego /"Wszystko, co nasze Polsce oddamy"
“"Gazeta Bankowa" nr 19 z 12-18 maja ‘91 /prze~
widywana przez rzgd ograniczona reprywatyzacja
kosztowaé bedzie budiet ok, 114 bilionéw zlotychi
Wobec obecnego deficytu budzetowego szacowanego
na 9 bilionéw i wobec ustawowo zatwierdzonych
kwoet dochodéw budzetu w 1991 r. 289 biliondw i
wydatkéw 293 bilionéw! Trzebs pamigtac, Ze ambi-
cje prezydenckiego ministra d/s reprywatyzacji,
niejakiego Grohmana siggajq znacznie wyzej niz
marne 114 bilionéw. /

W tym konteksécie zgdania podwyzki piac gér-
nikéw, komunikecji miejskiej czy pracownikgw oczy-
8zczania miasta s3 dla zadowolonego z siebie i z
Zycia rzgdu jawng bezczelnodcig. W tej sytuacji
wybrani przez zelogi przywédcy zwigzkowi nie
mogR przedstawiaé obrong polityki rzadu jako ob-
rong interesu ogélnego, interesu panstwe przed
grugowymi roszczeniami, gdyz moga znalezé sig
szybko poza strukturami zwigzkéw zawodowych 1 po-
prosic o zasilek tych, w ktérych interesie jest
gloszenie takich pogladéw. Réwnoczeénie zwigzkowi
przywédcz wyrazajecl mysli i odczucia szeregowych
pracownikéw moga sobie niewiels robié z nerwowych
atakéw "Rzeczpospolitej”, ktére nazajutrz po og=-
toszeniu przez “"Solidarnodé” ekcji protestacyj-
nej wysmazyla kilka gniewnych pytan do Zwiazlu.

z ktdérego podobno wywodzi 8ie¢ rzgd. Nie ma juz

eeraaola._nie ma kumpli. Byly wiceprzewodniczacy
S" Lech Kaczyriski juz w randze ministra stanu

na razie zastanawia si¢ nad mozliwoscig delegali-

zacji opzz, Delegalizacja zwiazkéw zawodowych

Jest jak widaé perspektywicznym zadoniem nowej

formacji rzadzacej.
Zbigniew Partyka REDAKCIJA

wszyetko wydawslo si@ latwe i proste. Trzeba
zdgzyé z uchwaleniem ustawy o zekazie i1 karalnoé-
ci przerywenia cigzy przyd przyjezdem gapiezo w
czerwcu. Polski episkopat z prymesem Glempem na
czele ofiaruje Papiezowli wspanialy prezent, a za-
chwycona Europa bgdzie musiala podg2yé éladem
Polski w ... nowe éredniowiecze. Rzgdzgca w Pols~
ce prawica nie po to instalowela Koscidél w ezkole,
wojeku 1 policji, by teraz mu czegokolwiek odma-
wiaé. Prymas byl pewny owego i to go zgubilo.

Rzgdzgce prawica oczywidécie niewiele ma prze-
ciwko przewodniej roli Koéciota katolickiego w
pafistwie. Wmontowany w struktury perfistwowe aparat
oécielny jest w sposéb naturalny nie podlegajg-
cym wyborczym fluktuacjom niedemokratycznym stabi-
lizatorem systemu prawa i wlasnoséci prywatnej. Ale
do przewodniej roli trzeba jeszcze dorosngé poli-
tycznie. Tu jednak prawice spotkal zawéd na calej
linii, Bez najmnie)szej potrzeby prymas Glemp og-
2osil, 2e KosdcioZowl niemila jest koncepcja roz-
dzialu Koéciola od pefistwa i w nowsj konstytucji
tekowe] zasady sobie nie Zyczy. Konstytucyjny
rozdziat Koscioia od panistwa i..t od dawna fikcja,
ale kto to siyszal, Zeby méwiC otwarcie takie
rzeczy w tej sytuacji. Bronistaw Geremek wystgpil
ze stwierdzemiem, 2e rozdziat w konstytucji musi
byé, bo to nie pomyst bolszewicki, ale dorobek
konstytucji amerykarnskiej i1 netychmiaest podal ta-
kg interpretacje zasady rozdziaiu Koscioia od
pafistwa, w ktérej bez zgody kurii Sejm mégiby roz-
patrywac jedynie kodeks drogowy, kierujgc sie
oczywisdcie zasadami spotecznej nauki kosciola. Na
taki “"rozdzial"™ prymas chegtnie by sig zgodzii.
Ale bylo juz za pézno.
- Jak nie ma byc¢ rozdzialu Kodciola od panistwa,
to kazdy maely Kazio zaczyna pleéé trzy po trzy,
byle po bozemu. Wiceminister zdrowia Kazimierz Ka-
pera doszedl do wniosku, gdx zboczone pedaly cho-
rujga na AIDS, to spotyka ich sluszna kara boske
1 wszelkie propagowanile prezerwatyw dla ochrony
tych rozpustniEéw jest wykluczone. W tym momencie
newet Unia Demokratyczna musiala zareagowaé. Sza-
cunek dla religii, umizgi do kleru to jedno, a
zgoda na dyktaturg beznadziejnych pdigiéwkéw -
to cos$ zupeinie innego. Atak "Gazety Wyborczej”
trafi bez pudla. Premier Bielecki osaczeny przez
Porozumienie Centrum, atakowany przez “"Solidar-
noéé™ nie byl w stanie wdawaé si¢ w nastepny kon-
flikt, i Keperg wywalil na zbity pysk.

Prymas Glemp stracii nerwy i wdal sig¢ w pys=-

"kéwki z czionkami rzadu, nazywajgc ich "ujadajs-

cymi pieskami”", Wewngtrzne spory w Unii Demokrae
tycznej zaowocowaly w tym czasie inicjatywg Ku-
ronia poddania kwestii zakazu aborcji pod refe~
rendum. Zamiast sprawg przemilcze¢ prymas i Epi-
skopat szczerze i otwarcie potepili zaréwno sam

PORONIONY
POMY St

pomysi, jak i ideg referendum w ogdéle. Dla wszye-
tkich stalo sig jasne, Ze w takim referendum Kos-
ci6% nie me szens. Referendum to iednak wybory, a
dobrzy parlamentarzyéci muszg myéleé o wyborach.
Jesdli Koscidk nie daje gwarancji zwycigstwa w wy-
borach dla dobrych perlanontarzlotéw przestaje sig
liczyé, w tym momencie prymas Glemp wypadt z gry.
W parlamencie jego karte greiy jedynie niedobitki
OKP, PAX i wicemarszalek Fiszbach.

Rzucona przez Unig inicjatywa odiozenia dys-
kueji na péiniej byla kolem ratunkowym dla Ko$cio-
ta. Preferencjs dls szybkiego, jeszcze przed czer~
wcem zalatwienia eprawy byla wszakze tak duza, ze

-nie pozwolila Koéciolowi dokonaé zgrabnego odwrotu

celem uniknigcie kompromitacji. Kardynal zerka w
kalendarz coraz bardziej nerwowo, bo mu si¢ konce=
pcja slpio. premier Bielecki nerwowo spoglgda na
zogarek, bo Centrum chcei go obalié wraz z Balcero=
wiczem. Posiowie spogladajq na ulice, gdzie kilka-
dziesiat oséb przyprowadzonych ze szkéd przez
ksigzy - obrofcéw chia poczgtego ~ spotyke sie z
kilkutysigcznym pochodem' zwolennikéw prawa do abo-
rcji. Do sejmowych korytarzy dochodzi okrzyk
"Precz z komunig". Pose: Niesiolowski rozczula sie
nad soba, apelujac o tolerancje dla jego wkasnych
pogledéw. Klegska klerykaléw w giosowaniu jest pei-

Z.P.




Nie tylko o «popiwkowej» polityce
I znéw trudno sig dziwié. Blisko 4/5 wplywéw budzetu pochodzi
od przedsigbiorstw paﬁotwow!ch. A te, na skutek polityki gospo-
darczej “naszego" rzedu - gidwnie w zakresie obcigzeh fiskalnych,
obrotéw z zagranica, kurséw walutowych oraz "antyinflacyjnego®
zdlawienia popytu w kraju - w wigkszosci stoiq na progu bank-
ructwa. Po prostu nie maje tyle gieniedzy, ile trzeba na zapla-
cenie podatkéw. A podatki sg@ niebotyczne! Np. w lutym br., fie-
kus pobrat od przedsigbiorstw parfstwowych podatkiem obrotowym,
dochodowym, dywidendg i piwkiem ax 85% ich dochodu brutto,.
taskawie zoetawiajgc dochdd netto /zysk/ w wysokoéci 1,2%! Jest
to fiskalizm tek drapiezny, 2e poréwnywaln{ tylko do stosowane-
go niegdyé w azjatyckich i afrykariskich kcloniach.

Mimo to dochody budzetu parstwa -padejg, tek jak padily gospo-
darki wielu kraiéw o kolonialnej przesziloéci. Istna kwadratura
kota: panstwo diewi przedsigbiorstwa /ale tylko pafistwowel/ po=-
datkami; te nie majge wigc pienigdzy na rozwdéj ani naowet na bie-
2gce funkcjonowanie, przez co stajQ sie niewyplacelnym podatni-
kiem, a to znéw z kolei ogrenicza dochody budzetu, ktdre rzed
prébuje retowaé ... dokrgcaniem sruby podatkowej! I biedne koo
sig zamyke. Jaskrawym tego przykladem jest kolejny majstersztyk
Balcerowicza jako ministra finensdéw. Przeprowadzene obecnie
przeszacowywanie majgtku trwalego przedsigbiorstw parnstwowych.
Po jego zakoriczeniu, obecny wymiar dywidendy moze wzrosngé kil-
kakrotnie! A jednoczesdnie zapowiada sig i wprowadza /np. w Kra=-
kowie/ zniesienie i tak émiesznie matego podatku obrotowego w
handlu prywatnym. Fajne réwnouprawnienie sektoréw i zdenie sig
na samoistng konkurencyjnoéé w ramach dziatenia “"niewidzialnej
reki rynku”!
W ten oto sposéb dobije eig produkcje rodzimg, dobije sig bu-
dzet panstwa, dobija si¢ plece i miejsca pracl. A w zamien
promuje sig handelek - obs ueujecy ﬂldwnio konkurencyjny im-
ort - 4 wzrost fortun wszelkiej madéci "przedsigbiorczych" spe-
ulantéw. Wnioski nasuwajg eig same. Po plerwsze: obecna poli-
tyka rzgdu wprost prowadzi do katastrofy spoleczno-gospadarczej
/tzw. kryzysu w kryzysie/ i to w ciggu naj lizazlch 3-4 miesie~
cy. Po drugie: nie jest to w zadnym razie polityka Jodznu, Jak
nam sig bezczelnie wmawia, i1 wcale nie jest za pdino, by je
zmienic.

Co trzeba bedzie zmienic?

Przede wezystkim: zahamowaé galopujgace recesje /preferowaé

wzrost produkcji/, zalataé deficyt budzetowy /zwigkezyé niektéd-
re podatki/, zniedéé tzw. gopiwok /umozliwié wzrost plac/.
Najo 6 1n4ie j. Nalezy odpusci¢ jako formalny priorytet
nr 1 zwa czan%e inflacji. Czyll tzw. stabilizowanie 3oopoderk1
na plaszczyznle przywracania réwnowagi w relacji: podaz-popyt
poprzez redukowanie masowego gopytu débr podstawowych /gi.
Erodukoji kraiowe]l/. czemu obecnie podporzgdkowane jest wszyst-
o i wszyscy ludzie pracy.
Ucz¥nié zadaniem pierwszoplanowym ozywianie produkcj]i: dynamizo-
wanie strumienia todaly, i w ten spos przywracanie réwnowagi
rynkowej w stosunku do popytu.
Z inflecja de sig 2yé, bez produkcji - nie. Nawet przy znacz-
nej inflacji mozna ozywieé produkcje - ba, mozna to dodetkowo
sztucznie wykorzysteé¢ do "podgrzania” koniunktury - i w efekcie
koficowym wytlumic inflacje. Natomiast przy permanentnym spadku

produkcji, recesji takiej jak obecna, w zaden sposéb nie da sig

definitywnie zlikwidowaé inflacji peizajecej i grozby newrotu
hiperinflacji.

Konkretndie. Nawet bez zasadniczych zmian struktural-
nych, do czego konieczna jest rewolucja spoteczna /a nie reste-
uracja kapitalizmul/, w sensie “technicznym” mozliwe s biezgce
zmiany funkcjonowania gospodarki. Takie jak:

1. Zaprzestanie sztucznego utrzymywania niskiego, proimpor=-
towego kursu dolara poprzez jego interwencyjne dotowanie przez
afstwo. Lepiej dotowac oswiatg i stuzbe zdrowie orez przedsig-

iorstwa komunalne. Proimportowy kurs dolare powoduje zalewenie

kreju zabéjczo silng /bo sztucznie opiacalna!/ konkurencje za-
graniczng. Z drugiej strony uniemozliwia, bo czyni nieopiacal-
nym, nasz eksport.

2. Wprowadzenie ﬂrotekcyjnych cel zaporowych na import,
majecych za zadenie chroni¢ produkcje rodzima /tek jak robig
to np. pafistwa EWG/, a zwkiaszocza zredukowaé niemal do zera im-
port artykutéw konsumpcyjno-rynkowych; niektére artykuly inwee-
tycyjno-zaopatrzeniowe mogq byé mile widziane. Zasada jest pro-
sta: Eolski rynek zbytu, w pierwszej kolejnosci dla polekie}
produkcji przemyslowej i rolniczej!

3. Wprowadzenie nakazu reinwestowanie w Polsce zdecydowanej
wigkszoéci zyskéw uzyskiwanych przez obce firmy wprowadzajace
swé] kapital do Polski. Nakaz ten powinien byé egzekwowany przez
wysoce progresywny podatek od wywozu zyekéw. Pienigdze zarabia-
ne w Polsce, powinny byé lokowene w Polsce, a nie swobodnie i w
Eelne] viysokoéci wywozone ze granice, jak obecnie. Do spéiki z

onsumpcyjnym importem powoduje to drenaz finansowy /w tym de-
wizowy/ polskiego obszaru ekonomicznego.

Powyzsze punkty wymagaje oczywidécie a k t y wn e j polityki
celno-walutowej, prowadzonej przez s uwe renny rzad.
Czyli nie przez pandw typu Bielecki, Balcerowicz, Skubiszews-

ki czy Ledworowski.

Cd. str. 4

Mit
obcego
kapitalu

Podetawowym argumentem Balcerowi-
cza za kontynuoweniem poddania
Polski dyktatowi Hiqdzynnrodow'go
Funduszu Walutowego jest teza, Ze
bez ekceptacji przez MFW reslizo~
wenego w Polsce progr--u gospodar=-
czego nie naplynie do nae zaden
liczecy sig@ kapitet zegreniczny.
Bez kapitaiu zagranicznego zaé pry-
watyzacja oparte o kapital krajowy
moZe mie¢ zasigg €O najwyzej sym-
boliczny.

Z tym oetatnim etwierdzeniem
nalezy sig oczywidcie zgodzié,
warto jednak blizej przyjrzeé sig
nadziejom ne przyciggnigcie obce~
go kapitatu. aogo naptyw jest bo-
wiem wielce problematyczny, pomi-
Jajec istotng kwestig celowodci
tego napiywu z punktu widzenia

. suwerennoéci goopodarcxoﬂ kreju
t

i wplywu na keztalt struktury spo-
tecznej. Wymarzony oboy kepital
wcale nie musi zoetad zainwesto-
weny koniecznie w Polsce, lecz w
tym kraju 1 w tej galtezi, ktéra
des wy2ezy zysk od zainwestowanego
kapitaitu. Jek dotgd Poleka konku-
rowaé¢ moze jedynie obnizeniem ko-
sztdéw sily roboczej 1 tatwiejszym
trensferem zysku /co juz uczyniia/
Jednak 1 tu jest wyjgtkowo silna
konkurencja -~ od czterech axja-
tyckich tygryséw /Korea Poitudnio-
wa, Tajwan, Singepur, Hong-Kong/
ich najblizszego otoczenia /Ma~-
lezja, Tajlendia, Indonezja, Fi=-
lipinz/ przez Ameryke Potudniowg
go caty tak nam blieki obszer by-
e] RWPG i Chiny. Wezystkie te
kraje odczuwaja duzy brek kapita-
tu 1 dla zyskania go starajg eig
ofiarowaé jak najkorzyotniogoze
warunki., Wobec tego trudno begdzie
tej czy innej polekiej elicie
wtadzy uzyskaé zgode na dobrowol-
ne /lub nie/ wyrzeczenia ludzi
pracI, ktére przebilyby na rynku
wezelka konkuronoiq i ekierowaly
inweetycje kapitatowe w dorzecze
Odry 1 wisly. Tr w_tym celu
obnizyé koszt

)czywidcie na éwiecie s@ pra-

ktykowane inne metody, szczegdlnie
przydatne w sytuacji zadiuzenia =~
zamiana diugu na udzialy kepitalo-
we prywatxzowanych przedeigbioretw
kraju zadiuzonego. W ten sposdb
wierzyciele nog: wzigé majatek diu-
znika nie wykila °Ji° nawet symboli-
cznej ziotdwki. Rolg prywatyzacjyne
zad speinia kapital ogcy. ktér{ juz
napiynai i ktéry realnie zostat juz
splecony. Naotqgujo wigc jJedynie
zmiana tytulu wtasnodci i ksiggowe]
wysokodcl zadiutenia. Pozedany
ﬁrzoz zwolennikéw obcych inwestycji
apital wcale nie musi sig pojawic
i przez to nie odgrywe przypisznan
nej mu roli stymulatora rozruchu
gospodarki, nie prowadzi do wzroe-
tu rrodukcji, przeplywu nowoczes-
nych technologii i podniesienia
konsumpcji. Bo tez wcale nie musi,

Z. Partyka
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Nie tylko o «popiwkowej» polityce

4, Réwnouprawnienie ekonomiczne, gi. podatkowe, wszyst-
kich typéw i form wlasnosci rodzimej. Identyczne podatki - ob-
rotowe, dochodowe, od ptoc - dla firm prywatnych, przedsig~
biorstw panstwowych i spdéldzielni. Taki czy inny formalny typ
wlasnodci nie moze by¢ przeslenkg réinicowanla obcigzer finan-
sowych. Niech w réwnych warunkach podatkowych, rozstrzyga kon-
kurencja rynkowa.

5. Zniesienie nisselektywnych ulg i zwolnies podatkowych
od nowouruchamianej dziatalnosci gospodarczej. Na checlereg
nam ulgi podatkowe dla handlarza piletruszkg czy importera be-
nandw? Zaemiast tego przyznawanie- preferencji w zakresie ulg
podatkowych tylko dla niektérych rodzajéw nowej dziatalnosci
gospodarczej, 1 to wyigcznie w sferze produkcji, np. dla pro=-
ducentéw nowoczesnych technologii,

=5
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B SRS

-Nie macie kompasu?StraciXem
orientacje. DIKOBRAZ/CSRS/

6. Wprowadzenie siln!ch preferencii kredytowych na dzia-
talnodé produkcyjne i epoiecznie newralgiczng /np. rolnictwo,
przemysi rolno-spozywczy, budownictwo/. Tu powinien byé kredyt
tatwy i tani. Zeby tatac ewentualne lukg kredytowg wprowadzic
trudnx 1 drogi kredyt na wezelky inna dzialalnodé gospodarcza
/np. handel, posdrednictwo, doradztwo itp./, a do ostatka wyzy-
towaé oprocentowanie kredytu na cele pozagospodarcze, z wgskim
zakresem wyjatkéw na cele socjalnie uzesadnione.

7. Wprowadzenie bardzo ostro progresywnych /do 95%1/ po-
datkéw od majetkéw oraz dochoddéw: najwyzsze dla nieudokumento-
wanych podatkami a gospodarczo nieinwestowanych lub inwestowa-
n{ch nieprodukcyjnie; odpowiednio nizsze dla udokumentowanych,
ale gospodarczo nieinwestowanych; i jeszcze ciut nizeza dle
udokumentowanych, ale inwestowanych nieprodukcyjnie. Poza tg@
ezczegdlng gradacie progresji pozostaje oczywiécie ogdélna pro-
greoja wobec w ogdle wielkich majatkdéw prywatnych i wysokich

ochodéw, nawet z produkcji. :

8, 0Ogélnie zmniejszenis drastycznego obecnie poziomu fis-
kalizmu wogec przedsigbiorstw panstwowych, do poziomu réwnopra-
wnego dla wszystkich podmiotédw gospodarczych. Natychmiast zas-
topowa¢ planowane zwigkezenie dywidendy, bo to bedzie kraoh i
benkructwo dla 3/4 gospodarki narodowei. Szczegdlne zmniejsza-
nie podatkéw powinnc nastgpowaé ze wzgledu na preferowany pro-
fil produkcji /np. elektronika/ oraz progresj@ poziomu produk-
cji. Tu przejéciowo mozna wprowadzi¢ zesadg zemrozenia /odpo-
wiednio waloryzowanej/ masy podatkowaj. Czyli, jesli przedsie-
biorstwo zwiqlsza produkcje /podetawe opodatkowania/, wymiar
podatku nie rosnie.

9. Natychmisstowe zniesienis tzw. popiwku. Nie ma on nic
wspélnego z hamowaniem inflacji, ktére w Polsce ma charaktsr
gidwnie kosztowy, a nie popytowy. Poza tym glace stanowia w
Polsce pcnizei 30% strumienis pienigdzy wypiywajacych ne ry-
nek /realnie liczgc dochody ukryte réznych “przedsigbiorczych”
moZe to byé newet ponizej 20%/. Wzrost piac nalezaioby powig-
ze¢ z dwoma elementami: a/ procentowym wzrostem wielkosci
produkcii i sprzedazy; b/ wskazZnikiem wzrostu cen detalicz-
nych /ptace winny byc w caloéci indeksowsne, by zachowaly swg
sile nabywcza/. Jest to spolecznie i gospodarczo konieczne:
zeby ludzie wiedzieli po co pracuja i zeby mieli za co kupo-
wac. W przeciwnym razie niesprzedana produkcje bedzie dawic
przedsigbiorstwa. Byé moze zasadnym byloby nawet jednorazowe
podnissienie pltac w calej gospodarce, np. o 20%, Zeby zlikwi-
dowa¢ obecna nadprodukcje .

Bez odpowiedniego popytu i konsumpcji, zwigkszanie produkcji

i podazy nie ma sensu. Bez opodatkowania spekulacyjnych for-
tun i zyskéw, deficyt w budzecie paristwa bedzie musial sig
pogigbiaé. Bez zmniejszenia podatkéw od produkcji i bez pre=-
ferencyjnych kredytéw /érodkdéw na inwestycje/, przedsigbiorst-
wa nie- bgdg mogty funkcjonowaé, ani tym bardziej rozwijac¢ sig.

PRAKTYCZNA
- RADA

Wéréd rolniczych metod protestu
przyjeiy si¢ w zeszlym roku dwie
nowe formy: pikietowanie gmachéw
gdzie wygodnie zasiadaje Wysokie
Organa wiadzy i administracji oraz
blokowanie drég publicznych. Obie
dobrze znene i to od lat, np. we
Francji, o ktérej geografia uczy,
2e bez wgtpienia lezy w tej jedy-
nie eiueznej Europie, do ktérej
sig¢ wiednie wybieramy. Na co sig
wigc eurcpeilzujgca wiadza oburza?
Stusznie natomiest mogy oburzaé
i@ uzytkownicy drég orez k r a-
J © w e przedsigbioretwa transpor-
towo~komunikacyjne i produkcyjne.
Rolnicy bowiem w ramaech walki z
importem i obcg konkurencja, co-
kolwiek'dezorganizujs gospodarke
rodzimg plus gu ducha winny
tranzyt turystyczno-handlowy przez
Polekg. Jedno i drugie dochodéw
nem nie przysparza,

Na wiadzy, ktéra progremowo od-
2egnuje sig od odpowiedzialnoédci
za goagodark..wrazonil to reczej
nie robi, I jedli reaguje, to z
neofickiej gorliwodéci. Chyba, ze
chodzi o Wysokie Gmachy, wtedy
dziala instynkt samozachowawczy

- nawet posiowie po ibie dostajg.

Co innego, gdyby zamiast blokad
drég lokainycz i miedzynarodowyZh
czy punktéw skupu /?!/, rolnicy
poswigcili niece uwagi np. przej-
dciom granicznym, komorom celnym
czy hurtowniom importowym na swoim
terenie. Nie zebym"nawoiywai"™ albo
“rozeiewek informacje mogace wywo-
2a¢ nispokéj spoteczny®, panie mi-
nistrze Chrzanowski i panie mini-
strze Majewski., Ale enslizujgc lo~-
gicznie: jedli uderzeé protestami
w konkurencyjny import, to ¢ e 1~

nis. 'I{.I).
Potwierdzenie wptat (w tys. zli):
J.Antczek - 20, J. Swiderski - 50,
M.Swiderski - 100, B,Tarchalski - 10,

J.Dziewulski - 20, Republikanin - 35,
N.S. - 50, K.M. - 100,
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Grupa Samorzadnoéci Robotniczej
kontakt:
Wiodzimierz Bratkowski
00-521 Warszawa, ul. Hoza 29/31 m. 21
tel. 21-47-60 i 21-47-74




