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POLITYKA
LUDNOSCIOWA

Opublik(;wany w1995 r.
,,Raport 1994’ Rzadowej
Komisji Ludnosciowej

zawiera materiat tak obfity,

Ze jego szczegdétowa analiza
przekroczytaby skromne tamy
naszego pisma, stagd skoncentru-
je sie na tych zjawiskach, ktore
maja najwiekszy zwigzek

i najwi¢kszy wplyw na sytuacje
polityczna Polski.

Sytuacj¢ demograficzng Polski w 1993 i
1994 r. charakteryzowaty nast¢pujace procesy i
zjawiska —zmniejszanie si¢ liczby nowo zawie-
ranych malzenstw, malejacy trend rozwodow,
obnizenie si¢ poziomu dzietnosci kobiet,
zmniejszanie si¢ liczby urodzen, ksztattowanie
si¢ reprodukcji ludnosci ponizej prostej zastg-
powalnosci pokolen, zty stan zdrowia i w kon-
sekwencji utrzymywanie si¢ wysokiego pozio-
mu umieralnosci, zwilaszcza przedwczesnej
(migdzy 45 a 64 rokiem), utrzymywanie si¢
wysokiego poziomu umieralnosci niemowlat,
wysoki poziom umieralnosci w wyniku wypad-
kow drogowych, poglgbianie sig terytorialnego
roznicowania umieralnosci, obnizanie si¢ przy-
rostu naturalnego, zmniejszanie si¢ przemiesz-
czen terytorialnych ludnosci.

Bardziej szczegdlowo — liczba zawieranych
matlzenstw zmniejsza si¢od 1981 r.i wr. 1993
wyniosta 207,7 tys., osiagajac jeden z najniz-
szych pozioméw po wojnie. Przyczyna tego jest
coraz trudniejsza sytuacja zyciowa miodego
pokolenia (duze bezrobocie, niskie dochody,
niedost¢pnosc mieszkan). W 1993 r. zarejestro-
wano po raz pierwszy ujemny bilans matzeristw
(nadwyzka matzeristw rozwigzywanych z po-
wodu rozwodu lub zgonu wspétmatzonka nad
liczbg zawieranych) i to przy bardzo niskiej, jak
na stosunki europejskie, liczbie 27,9 tys. roz-
woddw w tym roku w Polsce!

Od 1984 r. nast¢puje znaczny spadek uro-
dzen. W 1993 r. zarejestrowano 492,9 tys. uro-
dzen zywych, a w 1994 r. tylko 472 tys., osig-
gajac takZe najnizszy poziom powojenny. W
poréwnaniu ze szczytowym 1983 rokiem liczba
urodzen byta mniejsza o 248,8 tys. Zwigkszyla
si¢ liczba urodzen pozamatzeriskich — 40,4 tys.
w 1993 r. W ostatnich latach obniza si¢ poziom



dzietnosci kobiet do poziomu 1,8
dziecka na kobiet¢ w wieku roz-
rodczym (15-49 lat) przy przesu-
waniu si¢ urodzen z grupy o naj-
wigkszej ptodnosci (20-29 lat) do
grup starszych (30-49 lat) oraz
miodocianych kobiet (15-19 lat),
co stanowi zagrozenie dla zdrowia
zar6wno matek, jak i ich dzieci
(wigkszy odsetek wystgpowania
wad wrodzonych, urodzen przed-
wczesnych i o malej masie ciata).
Sytuacja ta nie gwarantuje takze
utrzymania prostej zastgpowal-
nosci pokolen, dla zachowania
ktérej dzietno$¢ winna wynosic¢
2,10-2,15, co przy trwaniu takiej
sytuacji spowoduje wielce nieko-
rzystne zmiany w wiekowe;j stru-
kturze ludnosci.

Przy wysokim poziomie umie-
ralnosci (w 1993 r. — 390,9 tys.
0s6b, w 1994 r. — 386 tys.) pogte-
bia si¢ terytorialne zréznicowanie
nat¢zenia umieralnosci — od wielu
lat najwyzsza umieralnoscia wy-
réznia si¢ 7 wojewddztw (t6dzkie,
katowickie, watbrzyskie, elblg-
skie, pilskie, szczecinskie i jele-
niogorskie). W efekcie tego, w
1993 r.noworodek pici meskiej miat
przed sobg statystyczng szansg prze-
Zycia 64,7 lat, a plci Zeniskiej 76 lat,
co stanowi o ok. 5-7 lat mniej w
poréwnaniu ze $rednimi zacho-
dnioeuropejskimi. Obecnie 30-letni
mezczyzna w Polsce ma perspe-
ktywng zycia krétszego o 2,1 r. niz
jego réwiesnik z potowy lat szesc-
dziesiatych. Trudno si¢ wigc dzi-
wié, ze saldo migracji w 1993 r.
wynosito minus 15,5 tys. oséb, a
w 1994 r. minus 19 tys. oséb.

Z danych tych wynika dowod-
nie, ze proces ,transformacji
ustrojowej”, czyli budowy syste-
mu kapitalistycznego, nie wycho-
dzi polskiemu spoteczeristwu na
zdrowie, Ze ostabia si¢ struktura
demograficzna spoteczenistwa, ze
negatywne tendencje nie zostaty
odwrdcone, lecz poglebione. Pro-
rodzinna i pronatalistyczna polity-
ka motywowana katolicka ideolo-
gia plodnosci ponosi catkowite
fiasko w zetknigciu z realiami eko-
nomicznymi. Wyjatkiem jest
wprawdzie zmniejszenie liczby
rozwodow typowe wszakze dla
sytuacji kryzysowych (po co si¢
rozwodzi¢, skoro faktycznie i tak
nie ma szans na oddzielne urza-
dzenie sobie zycia) pogigbione
manipulacjami ustawowymi —
przeniesieniem w 1990 r. orzeka-
nia o rozwodach z sagdéw rejono-
wych do sadow wojewddzkich.
Najistotniejszymi determinantami
obecnej sytuacji demograficznej
byly zjawiska, takie jak utrzymy-
wanie si¢ duzego bezrobocia, wy-
noszacego w koricu 1993 r. ponad
2,8 mln 0séb, ubytek ok. 2,6 milio-

na miejsca pracy w gospodarce na-
rodowej w latach 1989-1993, spa-
dek aktywnosci zawodowe;j ludno-
sciz 78% w 1988 r. do 64,9% w
1993 r., bardzo duzy wzrost liczby
emerytow i rencistow (z 6985 tys.
w 1989 . do 8819 tys. w 1993 r.).
Pojawita si¢ nowa kategoria ubo-
gich rodzin (ok. 750 tys.) maja-
cych na utrzymaniu dzieci, w kt6-
rych wszyscy dorosli nie majg pra-
cy. Jakkolwiek dane dotyczace
bezrobocia sg stale kwestionowa-
ne przez prawicg¢, wskazujaca na
spory zasi¢g zatrudnienia w strefie
szarej czy czamej, to nie mozna
rzetelnie przyjmowac takiej argu-
mentacji. Po pierwsze, nalezatoby
korygowaé stopg bezrobocia w
drugg strong, wskazujac zarOwno
na znaczny zasi¢g emerytur i rent
w istocie swej socjalnych, zar6w-
no wczesniejszych, jak zwyktych,
stanowigcych swoistg ucieczkg
przed bezrobociem, jak tez po-
nowne pojawienie si¢ przeludnie-
nia na wsi, takZe maskujacego bez-
robocie.

Podrugie, faktycznie osoba za-
trudniona na czamo, pozbawiona
ustawowych praw socjalnych, za-
bezpieczenia spolecznego, praw
pracowniczych, zwigzkowych nie
jest pracownikiem w rozumieniu
cywilizowanych kategorii euro-
pejskich korica XX wieku, jest za
to poréwnywana z mieszkarcem
malajskiej dzungli, zatrudnianym
przez ponadnarodowe koncerny
do wykonywania prostych czyn-
nosci, czyli w istocie osoba ta jest
sprowadzana do sytuacji poéinie-
wolniczej. Faktem jest rozwdj
przemytu na wschodniej granicy,
miodocianego ztodziejstwa skle-
powego (tzw. ,,juma’”) i mtodocia-
nej prostytucji przy granicy za-
chodniej, faktem jest tez, Ze nie-
ktorzy wysoko wykwalifikowani
gangsterzy ze specjalizacja egze-
kutoréw osiagaja miesi¢cznie i po
trzydziesci milionéw starych zto-
tych (bez podatku), ale czy to ma
by¢ ta polska wersja cudu gospo-
darczego? Jesli tak, jesli to wszy-
stko jedno, jesli jest obojgtne, czy
zatrudniony jest legalnie czy na
czamo, to zyczytbym rzecznikom
tak rozumianego rozwoju kraju
$wiadczenia ustug seksualnych za
wynagrodzenie malajskiego ro-
botnika pod dozorem mafijnego
cyngla.

Sytuacj¢ demograficzng Polski
do 2010 r. charakteryzowa¢ bgda
nastgpujace tendencje i zjawiska —
znaczny przyrost liczby mtodzie-
7y w wicku nauczania w szkotach
ponadpodstawowych (15-18 lat) i
w szkotach wyzszych (19-24 la-
ta), duzy przyrost (o 1,4 mln oséb
w latach 1991-2005) liczby lud-
nosci w wieku 20-29 lat o najwig-
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kszej czgstosci zawierania mat-
Zenstw, zakladania rodzin i two-
rzenia nowych odrgbnych gospo-
darstw domowych, duzy przyrost
(0 2,6 mln oséb w latach 1991-
2010) ludnosci w wieku produ-
kcyjnym, wchodzacej na rynek
pracy. Przewiduje si¢, ze liczba
mlodziezy osiagajacej wiek zdol-
nosci do pracy wyniesie w latach
1991-1995 — 3060 tys., w latach
1996-2000 — 3320 tys., a w latach
2001-2005 — 3220 tys. Nalezy
przy tym podkresli¢, ze Polska w
latach 1995-2005 bedzie krajem o
najwigkszym w Europie przyro-
Scie ludno$ci w wieku produkcyj-
nym, ktéry wyniesie 2 miliony 120
tysigcy oséb, co stanowié bgdzie
az 41% catego europejskiego
przyrostu obliczanego na 5 milio-
néw 120 tys. oséb dla obszaru Eu-
ropy bez panstw b. ZSRR. Mimo
tak duzego przyrostu mtodych ro-
cznikéw w wieku produkcyjnym
nastapi proces starzenia si¢ pol-
skiej potencjalnej sity roboczej —
grupa starsza wieku produkcyjne-
g0 (45-64 lata dla m¢zczyzn, 45-
59 dlakobiet) wzrosnie od 1991 do
2010 r. z 6 milionéw 470 tys.do 9
milionéw 180 tys., a takze w tym
samym czasie, o 870 tys. wzrosnie
liczba ludnosci w wieku poprodu-
kcyjnym. Oznacza to zaréwno
wzglednie mniejszag dynamikeg
przemian spotecznych (czy raczej
ich demograficznych podstaw) w
Europie Zachodniej, ale takze na
tym tle wzglgdny przyrost znacze-
nia tego, co begdzie si¢ dziato w
Polsce. Ostatni tak wielki wyz
demograficzny byt amortyzowany
inwestycyjnym boomem lat sie-
demdziesiatych i mimo to system
spoteczny poszedt w drzazgi w ro-
ku 1980. Obecnie mamy do czy-
nienia z sytuacja odwrotng, stano-
wiska pracy raczej si¢ masowo nie
pojawiaja, stopa inwestycji od lat
utrzymuje si¢ na niskim poziomie,
odnotowywany od 1992 r. wzrost
PKB odbywa si¢ w zasadzie na
podstawie uruchamiania zamrozo-
nych w poprzednich latach rezerw
produkcyjnych, postgpuje deka-
pitalizacja majatku trwatego,
przysztos¢ gospodarki, mimo pro-
pagandy sukcesu Kotodki, nie ma
trwatych podstaw. Jesli dodamy
do tego wymienione wczesniej
uwarunkowania demograficzne,
to trudno nie przewidziec, ze
ksztaltowany obecnie system spo-
teczny juz wkrétce poddany zosta-
nie powaznej prébie, zakwestio-
nowany zostanie przez znaczaca
czg$¢ spoteczeristwa, ktéremu nie
jest w stanie zapewni¢ w skali hi-
storycznej warunkéw rozwoju ani
nawet prostej reprodukcji.

Zbigniew Partyka

ampanie polityczne ostat-
Knich miesigcy wprowadzi-

ty istotne korekty w ukta-
dzie sit politycznych w Polsce. Po-
za sprawami najbardziej spektaku-
larnymi— wyborem nowego prezy-
denta i zmiang rzadu — niewatpli-
wie najbardziej istotna jest pod-
wajna klgska Kosciota katolickie-
go. W obu sprawdzianach wybor-
czych — wyborach prezydenckich i
tzw. referendum uwlaszczenio-
wym — stanowisko Kosciota uzy-
skato poparcie mniej niz 1/3 spote-
czeristwa. Jak na kraj arcykatolicki
i ojczyzng¢ aktualnego papieza —
wynik mamy. Wprawdzie po klg-
sce Walgsy wystapily jakies$ przeja-
wy refleksji wsrdd czgsci episko-
patu, ale nie na tyle silne, by dopro-
wadzi¢ do pohamowania ambicji
prymasa do wypowiadania si¢ w
sposOb wigzacy w kwestiach wias-
nosciowych. Dwukrotna weryfika-
cjawyborcza wyznacza dzi§ w spo-
s6b trwaty zasi¢g politycznego
wpltywu Kosciota.

Zwycigski Sojusz Lewicy
Demokratycznej wyszedt z kon-
frontacji umocniony instytucjonal-
nie, lecz zepchnigty do defensywy
politycznej i z tozsamoscia polity-
czng zdefiniowang ponownie, tym
razem jeszcze bardziej na prawo.
Nie jest to zreszta cecha wyjatko-
wa — Walgsa zaczat méwic jak Ol-
szewski, Unia Wolnosci jak Walg-
sa, SARP jak Unia Wolnosci. Pro-
gram SLD wyglada dzi§ jak kata-
log wszystkich pomystéw prawi-
cowych rzadéw po 1989 r. — pry-
watyzacja, wstapienie do NATO i
Unii Europejskiej, a teraz jeszcze
lustracja. Intelektualna wtérmos¢
jest wprost uderzajaca, podobnie
jak brak odwagi w przeciwstawie-
niu si¢ szmaceniu calej formacji
przez prawicowg propagandg, bez-
czelnie okreslajaca si¢ jako ,,wolne
media”. Po dwu latach sprawowa-
nia rzadéw brak jakiegokolwiek
znaczacego przelozenia w radiu i
telewizji, to szczyt politycznej bez-
mysInosci. Wprawdzie mozna ana-
lizowaé SLD jako skoncentrowa-
ny, polityczny wyraz pewnych
grup kapitatowych, ktére zaintere-
sowane sa jedynie szerszym udzia-
fem w procesie prywatyzacji, ale
brak troski o spluralizowanie me-
diéw, o jakiekolwiek- mozliwosci
artykulacji postaw i pogladéw le-
wicy, to sprawa zaiste zdumiewa-
jaca. Pomijam gwiazdorstwo wice-
premiera Kotodki, gdyz w sposéb
oczywisty nie nalezy ono do tema-
tu.
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Przetasowania

Defensywa kierownictwa
SLD, tzn. SdRP, zmusita do leni-
wej reakcji OPZZ, ktérego kie-
rownictwo zazadalo przejsciowo
spisania umowy koalicyjnej z
SdRP. Brak wiasnej aktywnosci
nie stanowi jednak mocnej podsta-
wy do stawiania czegokolwiek na
ostrzu noza, podobnie jak fakt, ze
spoteczne poparcie dla SLD
wyraznic si¢ zwigkszyto. To ostat-
nie wytlumaczalne jest tym, zZe
wobec nieobliczalnej akcji obozu
Walgsy, SLD odbierany jest jako
jedyna liczgca si¢ alternatywa.
Przesunigcie si¢g SLD na prawo, po
opuszczeniu politycznego cen-
trum bez walki przez Uni¢ Wolno-
Sci, daje SLD spory sukces w son-
dazach politycznych. Sukces
oczywiscie czasowy, gdyz na
dluzsza metg nie da si¢ pogodzic
intereséw dotychczasowego ,,ze-
laznego elektoratu™ z tym nowym,
»prezydenckim”, zapatrzonym w
kapitalistyczng przysztosc.

Wyrazem podporzadkowania
strategii SLD interesom tego dru-
giego, jest zgtoszony przez Kotod-
ke ,Pakiet 20007, czyli operacja
zmniejszenia obcigzen podatkami
bezposrednimi (zwlaszcza docho-
dowym) na rzecz zwigkszenia
udziatu podatkéow posrednich
(gtéwnie VAT) w dochodach bu-
dzetowych, oczywiscie, przy za-
kfadanym zmniejszeniu tych do-
chodow, jak i wydatkow budzeto-
wych. Wiistocie jest to wigc proba
zastosowania w Polsce strategii
Ronalda Reagana, ktéra zakon-
czyla si¢ (zgodnie z logika, a
wbrew monetarystycznym ,teo-
riom”) katastrofalnym zadtuze-
niem Stanéw Zjednoczonych. Sta-
ny to jakos przezyty, ale Polska nie

jest ani potgga gospodarcza, ani

nie emituje Swiatowej waluty.
Koncepcja Kotodki nie wzbudzita
merytorycznego sprzeciwu w sfe-
rach sejmowych. Unia Wolnosci
ubolewala jedynie, Ze nie moze te-
go sama realizowad, SLD zglosito
formalny zarzut, ze nie byto to uz-
godnione w tonie koalicji. Jedynie
Bugaj zauwazyt, ze planowana re-
dukcja podatkéw bedzie wigksza i
korzystniejsza dla bogatszych, ale
stanowi to drobny fragment opera-
cji redystrybucji dochodu narodo-
wego, ktora nie zawiera si¢ tylko
w stawkach i progach podatku do-
chodowego.

ozycja Unii Pracy zostala w
Pwyniku wyborow i referen-
dum powaznie oslabiona.
Mimo deklaracji o zachowaniu le-
wicowej tozsamosci i prob powie-

rzchownej krytyki polityki gospo-
darczej koalicji z pozycji lewico-

Naprawde nowe jest
jednak utworzenie i sto-
sunkowo duze poparcie
dla partii Olszewskiego,
zbudowane na jego
wzglednym sukcesie w
kampanii prezydenc-
kiej.

Program SLD wyglada
dzis jak katalog wszy-
stkich pomystow prawi-
cowychrzadow po 1989r.
— prywatyzacja, wstg-
pienie do NATO i Unii
Europejskiej, a teraz je-
szcze lustracja.

Przesunigcie si¢ SLD na
prawo, po opuszczeniu
politycznego centrum
bez walki przez Unig¢
Wolnosci, daje SLD
spory sukces w sonda-
zach politycznych

wych, nieustanne poszukiwanie
sojuszu z Unig Wolnosci i zajgcie
wspélnego z prawicy stanowiska
w referendum uwlaszczeniowym,
azwlaszcza wchodzenie w lokalne
koalicje z prawica (Wroctaw), sy-
tuuje Uni¢ Pracy w nieprawdopo-
dobnym rozkroku. Wprawdzie
zgtoszenie wniosku 0 zmiang usta-
wy antyaborcyjnejmoze wydac si¢
wyrazem odrodzenia bojowego
ducha partii Bugaja, lecz jedynie
przesadni optymisci wierzy¢ mo-
gaq, ze cos takiego kiedykolwick
istniato.

Polityczny byt formacji Bugaja
moze zosta¢ przekreslony, o ile
dojdzie do skutku pomyst skon-
struowania nowej konstelacji
przez secesjg ,,lewicy” Unii Wol-
nosci. Zbudowanie takiej forma-
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¢ji, odrodzenie pomystu dawnego
ROAD, bytoby istotnym novum
politycznym, szukaniem poparcia
politycznego tam, gdzie Kuron
mogliby je uzyskaé. Czas pokaze,
czy inicjatorom starczy konse-
kwencji i czy nie jest na taki ma-
newr zdecydowane za pozno.

Na skrajnej prawicy istotng
zmiang jest uksztaltowanie sig¢
trzech osrodkow — ,,Solidarnosci”,
Ruchu Odrodzenia Polski Olsze-
wskiego i obozu Lecha Walgsy.
Procesy te dalekie sg od zakoncze-
nia, oznaczaja jednak marginaliza-
cj¢ takich partii, jak KPN i ZChN.
Stabnigcie pozycji Lecha Walgsy
wymusi jednak i tutaj istotne kore-
kty. ,,Solidamos¢” umacnia swoje
pozycje (w odréznieniu od OPZZ,
ktére cicho protestuje przeciwko
reformie ubezpieczen spotecz-
nych), organizuje strajki. Napra-
wdg nowe jest jednak utworzenie i
stosunkowo duze poparcie dla partii
Olszewskiego, zbudowane na jego
wzglgdnym sukcesie w kampanii
prezydenckiej. Daje to wreszcie
prawicowym oszolomom szans¢
budowania jakichs konkretnych
podstaw politycznego oddziaty-
wania. Jest przy tym niezaprze-
czalnym faktem, ze podtozem ta-
kich wlasnie przemian jest dtugo-
trwale realizowanie prawicowego
spotecznie programu przez sity
parlamentarne mieniace si¢ lewi-
g, Ze twoércami odrodzenia pozy-
cji Olszewskiego sa Kwasniewski,
Kotodko i Kaczmarek. Spoteczna
demagogia prawicy pada na przy-
gotowany grunt, niezrealizowane
hasto ,, Tak dalej by¢ nie musi!”
wydaje robaczywe owoce.

Redakcja

Problematyka
politycznej
reprezentacji klasy
robotniczej rzadko
gosci na tamach
polskiej prasy
burzuazyjnej. Tym
wieksze zdziwienie
budzi poswig¢cenie
robotnikom az dwu
tekstow

w ,,Rzeczpospolitej”
z dnia 28 grudnia 1995
roku.

W tekscie ,,Kryzys politycznie
bezdomnych” profesor David Ost z
Hobard and William Smith College
w staniec Nowy Jork oskarza pol-
skie prokapitalistyczne partie poli-
tyczne (komplementowane prze-
zen mianem ,demokratycznych”)
0 to, Ze pozostawiajg beztrosko ro-
botnikow (traktowanych konse-
kwentnie jako klasa!) poza swoimi
wplywami i poza polem swojego
zainteresowania.

Trafne jest spostrzezenie, iZ po-
za SLD zadna znaczgca partia poli-
tyczna (,,Solidarmos¢” traktowana
jest tylko jako zwigzek) nie formu-
tuje w stosunku do robotnikéw na-
wet postulatu poparcia swoich
dzialtani, nie wspominajac juz o ja-
kim$ szczegétowym programie.
Przeciwnie, jesli jaka$ grupa robot-
nikéw poprze postulaty jakiejs par-
tii i da si¢ to statystycznie lub w
jakis inny sposéb zauwazyd, to w
powszechnej opinii ,klasy polity-
cznej” jest to przyczyng ogloszenia
takowej formacji za niereformator-
ska, wsteczng, godna potgpienia i
skazang na $mier¢ cywilng przez
nicpodanie r¢ki. Argumenty Osta
na rzecz zainteresowania si¢ klasg
robotnicza s czysto pragmatyczne
i pozbawione sympatii — klasa ro-
botnicza istnieje, stanowi i stano-
wic bedzie dlugo jeszcze w Polsce
niematq cz¢$¢ spoleczenstwa i tzw.
elektoratu, zanik klasy robotniczej
dtugo jeszcze nie bedzie Polski do-
tyczyt. Pozostawienie wigc poza
politycznymi strukturami kapitali-
zmu takiej masy jest dla procesu
budowy kapitalizmu bardzo nie-
bezpieczne. Mimo zZe przytaczane
przez Osta wzory — recepty na zin-
tegrowanie robotnikéw z syste-
mem — sg do$¢ schematyczne i wy-
magatyby radykalnego przemode-
lowania i przettumaczenia na pol-
skie warunki, to sam sposéb mysle-
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nia jest bezlito$nie trafny —istnieje
trwaly stan ,politycznej bezdo-
mnosci” polskiej klasy robotni-
czej, opisywany jako stan braku
wiezi migdzy interesami (jakkol-
wiek rozumianymi) polskiej klasy
robotniczej, i $wiadomoscia tych
intereséw, a dziataniami struktur
politycznych zaangazowanych w
proces odbudowy kapitalizmu w
Polsce. Zakorzenienie prokapitali-
stycznych partii w dwu podstawo-
wych grupach pracowniczych —
sferze budzetowej i wsrdd robotni-
k6w wielkoprzemystowych — jest
powierzchowne, nie ma charakte-
ru trwatego i nie odnosi si¢ do ich
istotnych intereséw. Co wigcej, sa-
ma problematyka znika z pola
zainteresowania podstawowych
osrodkéw politycznych, sens do-
strzegania klasowych intereséw
wystepuje jedynie w polityce PSL,
pozostale partie interesuja si¢ je-
dynie ,,catym narodem”, ktéry po-
winien sktada¢ si¢ wylacznie z
»klasy $redniej, poniewaz sg par-
tiami demokratycznymi, a natural-
na baza demokracji jest wiasnie
klasa $rednia”. W tej sytuacji stra-
szenie przez Osta poczciwych pol-
skich mieszczanskich politykéw
duchem Tymiriskiego jest bezsku-
teczne, nast¢puje proste wypiera-
nie koszmaréw zgodnie z zasada
likwidacji dysonansu poznawcze-

go.

Potwierdzeniem tego jest drugi
tekst, stanowigcy omoéwienie
przez profesora Marka Latoszka
(reklamowanego przez ,,Rzeczpo-
spolita” jako wspétpracownika In-
stytutu Konserwatywnego im. E.
Burke’a — zabawny tytut do pre-
tendowania do znawstwa klasy ro-
botniczej!) wynikéw konkursu na
pamigtniki robotnikéw-uczestni-
kéw strajkow Sierpnia 1980 r. W
ocenie Latoszka wspomniane pa-
migtniki (bez podania informacji,
kto, kiedy i jak 6w konkurs prze-
prowadzal!) stanowia dowdd na
niestusznosc tezy o tym, ze ,klas¢
robotnicza cechuje syndrom $wia-
domosci roszczeniowej, uwarun-

kowanej strukturg interesow zwig-
zanych z sektorem paristwowym”.
Ot6z warto$¢ zarowno takicj tezy,
jak i sposob jej ,,obalenia” jest na-
der marny, czysto propagandowy,
a nie naukowy w najbardziej na-
wet szerokim sensie. Sam tytut
omdwienia — ,,Robotnicza $ciezka
do klasy Sredniej” swiadczy o in-
tencji autora. W ten spos6b prob-
lem wskazany przez Osta rozwig-
zuje si¢ sam, co mozna ,udowad-
nia¢” przykltadowymi biografiami
robotnikéw, ktdrzy strajkujac w
sierpniu stali si¢ potem dyrektora-
mi, przedsi¢biorcami, ba, niekto-
rzy zdazyli nawet zbankrutowac.
Jesli stworzy si¢ przedtem obraz
monopolitycznej, roszczeniowej
klasy robotniczej, na §mier¢izycie
zwigzanej $wiadomie z wlasnoscig
paristwowg, to nie jest zbyt trudno
tak idiotyczny ,konstrukt teorety-
czny” zanegowac, za pomocy kil-
ku frazeséw ,,obali¢” teori¢ walki
klas, doda¢ kolejne banaty o mo-
zliwosci budowy ludowego kapi-
talizmu. Wszystko to, poza incy-
dentalnymi odwotaniami do
wspomnianych pamigtnikéw, nic
ma zwigzku z jakgkolwick badang
rzeczywistoscia spoleczng, wszy-
stko jest tak potwornymi majacze-
niami, ze dla ilustracji wystarczy
przytoczy¢ jedynie fragment:

.Mozna snu¢ przypuszczenia,
ze gdyby liczba os6b robotniczego
pochodzenia byta wigksza wsrod
przedsigbiorcow, to mogtoby to
doprowadzié¢ do powstania lobby
na rzecz oczyszczenia klasy Sred-
niej z elementu aferowego. Taka
teza bytaby, by¢ moze, zbyt opty-
mistyczna, a nawet mitologizuja-
ca. Nie ulega jednak kwestii, ze w
swiadomosci znacznej czgsci ro-
botnikow zakorzenione sg warto-
$ci typowo kapitalistyczne, jak
pracowitos¢, rzetelnos¢, oszczed-
nosé, ktore mogg by¢ dobrym fun-
damentem budowy nowego fadu
spotecznego”. To sg juz szczyty
stownej sieczki, bezwartosciowej
logorei oplacanej za wierszowke
»Rzeczpospolitej”. Uznanie uczci-
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wosci za klasowg cechg burzuazji,
osiaggalng jedynie w kapitalizmie,
kwalifikuje Latoszka do otrzyma-
nia Nobla z nauk spotecznych, o
ile oczywiscie bytby w stanie udo-
wodnic¢ t¢ $miala tezg. Wyglasza-
nie zas tez, ktore juz pod piérem
autora sg okreslane jako cokol-
wiek mitologizujace jest w istocie
dostarczaniem zeru dla nizszej
rangi propagandystow.

A przeciez rzeczywistos¢ jest
nieco prostsza od mitologizujg-
cych tez profesora Latoszka. Ani
klasa robotnicza, ani zadna inna
nie znajduje si¢ w jednakowej sy-
tuacji, ani $wiadomos¢ robotni-
kow nie jest jednakowa, w rzad-
kich za$ sytuacjach dominacje¢
zdobywa $wiadomos¢ konieczno-
$ci walki o interesy klasy robotni-
czej jako catosci, do tego jeszcze
w migdzynarodowym wymiarze.
Jaskrawym odzwierciedleniem
stanu $wiadomosci robotniczej jest
obraz jej instytucji klasowych —
zwigzkow, partii politycznych, sa-
morzadéw. Ich istnienie, stopien
reprezentatywnosci, stan rozdrob-
nienia jest peinym odbiciem ideo-
wego, swiadomosciowego kryzy-
su. W takiej sytuacji niewatpliwy
fakt indywidualnej mobilnosci ro-
botnikéw, zmiany ich sytuacji spo-
fecznej przez zmiang przynalezno-
sci klasowej w okresie rekrutacji
do rél w nowym systemie spotecz-
nym nic jest niczym sensacyjnym,
niczego nie dowodzi, niczemu nie
przeczy. To, Ze starajg si¢ owi ro-
botnicy to wszystko jakos na swoj
sposéb uzasadnic, na swoje po-
trzeby zracjonalizowac tez nie jest
sprawg szokujaca, chyba ze znow
Latoszek uzna to za przywilej ka-
pitatu finansowego albo, powiedz-
my, inwestorow gictdowych. Ba-
dacza spolecznej rzeczywistosci
powinno raczej zainteresowac to,
w jakim stopniu ograniczona re-
krutacja robotnikéw do ,klasy
sredniej” wiaze si¢ z zacofanym
charakterem polskiego kapitali-
zmu, jakie sg granice rozwoju pol-
skiego kapitalizmu, jaka jest przy-

szto$¢ tych robotnikow, ktérzy w
zadnym wypadku nie zostang
kapitalistami. Tekst Latoszka do-
wodzi, Zze Srodowiska konserwa-
tywnych instytutow nie sg w sta-
nie, na szczg¢scie, nawet takich
probleméw sformutowac, nie
wspominajac o dojrzatosci do
udzielenia nad odpowiedzi. Nie
mozna oczekiwac tego od Latosz-
ka, ktéry swiat rozumie w sposéb
nastgpujacy: ,,Chociaz zaden z ba-
danych robotnikéw nie deklaruje
sympatii do SLD, to jednak w nie-
ktérych relacjach zaczyna si¢ po-
jawiaé motyw, ze ludziom jest
wilasciwie wszystko jedno kto rzg-
dzi. Deklarowana wiernos¢ dla
ideatow Sierpnia 80 i ,Solidarno-
$ci” zdaje si¢ wigc pomatu wyczer-
pywac”. Tak oto Latoszek docho-
dzi do wniosku, ze strajkujacy nie-
gdys robotnicy pomatu tracy cier-
pliwos¢ do swych niegdysiejszych
przywédcow, zapewnie tak jak
sam Latoszek obecnie konserwa-
tywnych i noszacych w sobie
swoisty ideal Sierpnia 1980 r. A
mozna przeciez dojs¢ do nieod-
krywczego wniosku, ze cho¢ ro-
botnicy bywaja oszcz¢dni, praco-
wici i rzetelni, to szansa przerobie-
nia ich na kapitalistow jest nie-
wielka, z czego oni sami takze zda-
ja sobie sprawg. Stad mimo wszy-
stkich perypetii i historycznych
zawirowan ich droga do klaso-
wych, rewolucyjnych organizacji
jest prostsza niz do konserwaty-
stow, co walnie przyczynia si¢ do
politycznej marginalizacji tych
ostatnich.

Pastwienie si¢ nad intelektual-
ng impotencja konserwatystow nie
moze jednak przestoni¢ faktu, ze
polityczny interes budowniczych
kapitalizmu w Polsce bedzie zmu-
szatich do odrzucenia bezuzytecz-
nych teoretykéw typu profesora
Latoszka i powaznego przemysle-
nia tez Davida Osta. Oznacza to, ze
polityczng amatorszczyzng naszych
Lelit politycznych” zastapi naukowa
praca nad trwalym skolonizowa-
niem $wiadomosci robotniczej, me-
todyczny wysilek rozbijania robot-
niczych pseudoelit. Temu wyzwa-
niu trzeba b¢dzie sprostac, co nie jest
tatwe, gdy spojrzymy surowym
okiem na dotychczasowe osigg-
nigcia w dziedzinie walki z upod-
miotowieniem klasy robotniczej.
Wtedy jednak ten zapomniany
problem stanie si¢ ponownie cen-
tralnym problemem dnia.

Klemens Smiatowicz
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metodol

Jest rzecza porazajaca, jak kryzys ruchu spo-
lecznego odbija si¢ w stosowanych przez ten
ruch kategoriach. Marksizm nie jest od tego
wolny, mimo Ze analiza spotecznych uwarun-
kowari mysli zawsze stanowita nie tylko o jego
sile i atrakcyjnosci, lecz byla istotnym, cho¢ nie
jedynym jego wyrdznikiem. Jednym z przeja-
woéw kryzysu metodologicznego jest rozpo-
wszechnienie stosowania analogii jako swoistej
»metody” analizy Zycia spolecznego (zwlasz-
cza polityki) oraz stosowania analogii jako
wszechwyjasniajacego, druzgoczacego argu-
mentu w sporach. Ot6Z przypomnie¢ wypada,
Ze analogia nie jest Zadnym argumentem spel-
niajacym kryteria naukowosci, za$ szczegdlnie
obca jest takiemu, wrgcz nurzajacemu si¢ w
umitowaniu i poszukiwaniu konkretu spotecz-
nego nurtowi, jakim jest marksizm.

Odcigcie si¢ od konkretnohistorycznej ana-
lizy zycia spolecznego i budowa strategii poli-
tycznej w oparciu o ulotne skojarzenia owoco-
waé musi w ruchu robotniczym klgska takiej
strategii i intelektualng degradacja stosujacej
takie podejscie organizacji. Zazwyczaj zreszta
falszywa nauka jest mistrzynig fatszywej poli-
tyki, jednak godzi si¢ tu wprowadzi¢ szczeg6l-
ne rozréznienie, gdyz dla formacji nierewolu-
cyjnych operowanie falszywa $wiadomoscia
jest chlebem powszednim, w petni usprawied-
liwionym logika klasyczna, gdzie do stusznych
(odpowiednio-skutecznych-gwarantujacych
wladz¢) wnioskéw dojs¢ mozna stosujac fat-
szywe przestanki, lewicy rewolucyjnej za$ nig-
dy burzuazja nie zezwoli na skorzystanie z tak
tagodnych kryteriéw. Dlatego tez w dziedzinie
mysli nie wolno rewolucjonistom pozwalac so-
bie na tak wielkg lekkomys$Ilnos$¢, by odrzucaé
doskonalone przez dziesigciolecia narz¢dzia
teoretyczne na rzecz §Srodka w najlepszym, naj-
szlachetniejszym przypadku ekspresji artysty-
cznej, w najpospolitszym zas wymiarze beda-
cego kawiamianym kodem ¢wier¢inteligencji.
Innymi stowy mamy tu do czynienia z horyzon-
tem ograniczonym z jednej strony twdrczoscia
Marcina Wolskiego, niewatpliwie cesarza krai-
ny analogii i alegorii literatury polskiej drugiej
potowy XX wicku, z drugiej zas$ strony wcale
nie joyce’owskim strumieniem $wiadomosci
przecigtnego konsumenta prasy i telewizji,
opartego na tym, co Andrzej Titkow w starym
wierszu okreslat jako ,ksiazki do korica nie
przeczytane, mysli do korica nie domyslane”.

Analogia w obieg mysli rewolucyjnego ru-
chu robotniczego wprowadzona zostata w la-
tach dwudziestych podczas dyskusji nad pro-
blematyka drég rozwoju i kryzysu wiadzy ra-
dzieckiej. Patrzenie na losy Rewolucji Rosyj-
skiej przez pryzmat Rewolucji Francuskiej na-
rzucato si¢ niejako bezwiednie wielu umystom,
za$ stosowanie przez intelekt tak wybitny, ja-

iczn

kim byt Lew Trocki, kategorii Thermidora dla
okre§lenia kryzysu podmiotowosci klasy robot-
niczej sankcjonowato niejako bezdyskusyjnie
inwazj¢ analogii na teren mysli marksisto-
wskiej. Strona przeciwna, stalinowska, odrzu-
cajac autorytet Trockiego, nie byla w stanie
przeciwstawié si¢ temu wypaczeniu marksi-
zmu, marksizm deformujac daleko bardziej i
bezwzgledniej. W rzeczonej zas sprawie stali-
nowcy odrzucali nie tyle zasadnos$¢ stosowania
analogii jako argumentu, lecz trafnos$¢ tej ana-
logii. Nie bylo to zreszta trudne, gdyz postugu-
jac si¢ tak pokracznym narzedziem teoretycz-
nym sam Trocki miat trudnosci z datowaniem
postpaZdziernikowego Thermidora, a rozbiez-
nosci siggaly — bagatela - dziesigciu lat. Analo-
giczne efekty stosowania analogii przez umysty
mniej wybitne byly wrgcz kompromitujace.
Stalinowskie sprostytuowanie marksizmu
bylo tak ogromne dlatego, ze odzwierciedlato
interes biurokracji, odrzucajacej wszelka mo-
zliwos¢ dyskusji i sporu, wszelka wolnos¢ my-
$li, wszelka polifonicznosc marksizmu, sam
marksizm. Osobiste cechy wodza, jego ograni-
czona erudycja, byly cecha zdecydowanie trze-
ciorzgdna, jakkolwiek niewatpliwie utatwiaty
zgrai pochlebcéw réwnanie do niewysokiego
poziomu Stalina. Regres byt tak wielki, ze do-
prawdy komplementem s3 znane uragania Her-
berta, wlasciwszg dla okreslenia postawy stali-
nowca jest maksyma Tertuliana z dzieta ,,De
carne Christi” - ,,Credo, quia absurdum!”.

Warto przypomniec tutaj, jak traktowat ana-
logie Marks. W ,Osiemnastym brumaire’a”
analogie byty przedmiotem bezwzglednej de-
maskacji i szyderstwa, liczyt sig tylko konkret,
tylko precyzyjna analiza teoriopolityczna. Po-
dobnie Lenin tendencje rozwoju spotecznego
Rosji odczytywatnie z gazetowych analogii czy
namigtnych broszurowych sylogizméw, lecz
studiujac rzeczywisty rozwdj rolnictwa rosyj-
skiego. Nasladowcéw, niestety, niewielu.

Jakkolwiek upowszechnieniu stosowania
analogii jako pseudometody badawczej sprzy-
jala swoista sytuacja lewicowej opozycji anty-
stalinowskiej (konieczno$¢ dokonywania cato-
$ciowych, ogdlnoswiatowych syntez przy
ulamkowej znajomosci faktéw, w rezultacie
czego powstawata swoista lingua franca, kod
stuzacy raczej samoidentyfikacji niz zrozumie-
niu $wiata), to nie byto to jedyne Srodowisko
poddajace si¢inwazji analogii. Wystarczy przy-
pomnieé za§miecenie toczonej w Kominternie
dyskusji na temat istoty faszyzmu przez pojgcie
»socjalfaszyzmu”, stworzone takze przez roz-
ciagnigcie analogii (niewatpliwej — wszak za-
réwno Noske, jak Mussolini strzelali do komu-
nistéw) na twierdzenia dotyczace ontologicznej
tozsamosci faszyzmu z socjaldemokracja. In-
nym krajowym przykladem postugiwania sig¢

NR 15 I

analogiami w sposéb nieuprawniony bylo utoz-
samianie sytuacji znanej z I wojny §wiatowej z
czasami okupacji hitlerowskiej przez znaczng
czg$¢ polskich elit politycznych. I tak PPS zo-
stata rozwigzana w obliczu okupacji takze przy
uzyciu argumentu o dostosowaniu dziatalnosci
do warunkéw okupacyjnych znanych z czaséw
Beselera, podobnie akcja ,,Burza” byta wbrew
zdawalby si¢ oczywistym faktom konstruowa-
na jako udoskonalona wersja dziatart POW, na-
wet rewolucyjne perspektywy ogélnoeuropej-
skie (z rewolucja niemiecka) tworzone w kre-
gach RPPS naznaczone byty tym samym sche-
matyzmem spdZnionych prymuséw poprze-
dniej wojny, z ktérego szydzili zaréwno Napo-
leon, jak Clausewitz. Ponurym zartem historii
byt fakt, ze wptywajacy niewatpliwie na podje-
cie decyzji o Powstaniu Warszawskim zamach
von Stauffenberga na Hitlera w petni uzasadniat
analogi¢ z detronizacja Kaisera i mégt by¢ uz-
nany za nieomylny symptom rozpadu III Rze-
szy. Byt to jednak tylko kolejny kosztowny
dowdd na niszczycielskie konsekwencje dzia-
fan epigondw.

Merytorycznie stosowanie analogii migdzy
Wielka Rewolucja Francuska a Rewolucja Paz-
dziemikowg i wszelkimi innymi péZniejszymi
procesami rewolucyjnymi jest konceptem wiel-
ce zastanawiajacym. C6z miatoby w istocie
oznacza¢? Czyzby istnial jaki§ nieznany, nie-
opisany dotad schemat proceséw rewolucyj-
nych, jakas pramacierz rewolucji, z fatalng ko-
niecznoscig produkujaca bez wzglgdu na kon-
kretne warunki kazdorazowych Robespierre-
’6w, Maratéw, Dantonéw, Bonapartych czy
Kierenskich, Komitowéw, Leninéw, Trockich i
Stalinéw? Jesli tak, to teoria rewolucji bylaby
czym§$ bardzo ptaskim, jednowymiarowym,
wypranym z konkretéw i dialektyki. W wersji
mocniejszej (a taka tylko warto rozwazac) by-
faby wéwczas ona catkowicie spdjna z nie-
tzscheariska koncepcja wieczystego wrotu! O
tym, jak dalece mysl taka obca jest marksizmo-
wi nie warto chyba nikogo przekonywac. Po-
dejscie takie jest bowiem z gruntu metafizycz-
ne, odlegte od wszelkiej spotecznejnaukowosci
godnej tego miana. Doda¢ jednak nalezy, ze
przy tak radykalnym uproszczeniu procesu
rewolucyjnego tatwo datoby si¢ przerobi¢ owa
teorig¢ na prosta symulacjg strategiczng, swoisty
»Mortal Kombat” rewolucyjnej lewicy. Jakkol-
wiek trudno przeceni¢ potrzebg cigglego szko-
lenia rewolucyjnych kadr, to powinni$my jed-
nak unikac form groteskowych.

Analogia jest pewnym skrétem, odwota-
niem si¢ do pojemnych, najczg¢sciej mitologicz-
nych, literackich czy filmowych pojec i skoja-
rzen. Shuzy ulatwieniu komunikacji i jedno-
cze$nie w tym utatwieniu tkwi pokusa pozosta-
nia na poziomie tatwizny. Jesli w odkryciu cze-
gokolwiek poméc moze wszystko, nawet ana-
logia, to nie moze ona by¢ ani dowodem, ani
argumentem. Dlatego trzeba t¢pi¢ ja w tym
zakresie jako chwast metodologiczny, usuwaé
z kazdej istotnej dyskusji politycznej, z kazde-
go zasadniczego dyskursu teoretycznego.

Zbigniew Partyka
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MOTYWACJA

Padt zarzut, ze nasza propozycja dys-
kusji problemu jednosci robotniczej
Jest zbyt emocjonalna, Ze znaczna jej
czeS¢ jest nieakademicka, Ze owszem
mozna zawsze zakoriczy¢ tekst jakims
plomiennym apelem, ale zeby obsesyj-
nie drqiy¢ tematyke stabosci catego
ruchu, wskazywac stabosci podmio-
tow, do ktorych propozycjajest skiero-
wana, co nie utatwia porozumienia i
zblizenia, to zbyt wiele, to niedyploma-
tyczne.

Ot6z nie podzielam takiego sposobu
myslenia, koniecznosci takiej dyplomacji.
Sytuacja jest zbyt powazna, by miast refle-
ksji traci¢ czas na prawienie sobie komple-
mentéw. Jesli nie dos¢ wyraznie okreslili-
$my poziom swoich oczekiwarn i aspiracji, to
czas zrobic to teraz. Nie jest moze uprzejmie
przypominac, ze tym, co fgczy lewicg rewo-
lucyjng z innymi formacjami politycznymi
jest (a moze trzeba powiedzie¢ — powinno
by¢?) odnoszenie si¢ przede wszystkim do
sfery polityki, stosunkéw spotecznych, w
ogdlnosci do tego, co juz Tukidydes na-

zwal walka klas. To jest najwazniejsze, tu
nie ma taryfy ulgowej, cata reszta, jakie§
samodoskonalenie, jakie§ herbertowskie
,dawanie Swiadectwa” to detal, to nicosc¢,
to nie moze okreslac pozycji zadnego dzia-
tacza ani Srodowiska.

Walka polityczna nie jest sprawg intym-
ng, lecz publiczng, spotecznie komuniko-
walng, podlegajaca obiektywizacji i wery-
fikacji. I wlasnie z naszej oceny istniejgce-
go stanu rzeczy wynika niepokdj, nasze
niezadowolenie, nasz brak satysfakcji.
Jakkolwiek nie przypisujemy sobie i pozo-
statym strukturom lewicy rewolucyjnej w
Polsce i na $wiecie decydujacej roli w do-
konujacych si¢ procesach i zdajemy sobie
sprawg, Zze nawet zjednoczenie i przyjecie
prawidlowej strategii dziatania nie zmieni
dzi$ procesow, ktore sprzeczne sg z naszy-
mi pragnicniami, to zdecydowanie nega-
tywna reakcjg, tak polityczna, jak tez emo-
cjonalng budzi¢ musi wysoki poziom
samozadowolenia, satysfakcji wsréd nie-
ktorych naszych dostojnych polemistow.
Kraj pograza si¢ w kapitalizmie, opor spo-
leczny rozbity, strajkéw mato, protesty
pod zmistyfikowanymi hastami, spor poli-

tyczny toczy si¢ woko6t tematow zaste-
pczych, rewolucyjna lewica organizacyj-
nie podzielona, politycznie niezauwazal-
na, zwigzki z ruchem zwigzkowym iluzo-
ryczne lub pozrywane, sam ruch zwigzko-
wy politycznie skolonizowany, ostabiony,
bez inicjatyw, skotowany. I to nikogo nie
rusza, nie wywoltuje zadnej refleksji, nie
budzi zgorszenia.

Dla nas klgska migdzynarodowego ru-
chu robotniczego oznacza bol, jest zwlasz-
cza w naszym regionie ograniczeniem pola
politycznej inicjatywy, po ktérym mozna
si¢ poruszaé. I to jest widomy wymiar
internacjonalizmu, nie zurz¢dniczata w
gruncie rzeczy $wiadomosc, ze co kilka lat
zbierze si¢ Swiatowy kongres, ktory
uchwali kolejny $wiatowy program, zupel-
nie sprzeczny z poprzednim, lecz tak samo
schematyczny. Nam taki rodzaj ,,rewolu-
cyjnego” dandyzmu nie przemawia do
wyobrazni. Solidnie wykonana praca,
przetestowane praktycznie i przeanalizo-
wane struktury upodmiotowienia klasy ro-
botniczej, oczywiscie jakas zwycigska re-
wolucja — to sensowne powody satysfa-
kcji, to wyznacza naszym zdaniem odpo-
wiedni poziom motywacji, to wyzwala tez
energi¢ i emocj¢. Na reszt¢ — szkoda stow.

Parabellum

DROGOWSKAZ?

Juz dzisz duiq dozq prawdopodobieri-
stwa mozna przewidziec, ze do no-
wych wyborow parlamentarnych sta-
nq przynajmniej po dwa dwa bloki
prawicowe, centroprawicowe i cen-
trolewicowe. Opozycja antykapitali-
styczna znow nie bedzie reprezen-
towana.

Glebokie rozczarowanie, zobojg¢tnienie
polityczne, wzrost wptywow ugrupowan
nacjonalistycznych to prosty efekt rzadow
z SLD na czele. Watpliwa wydaje si¢
zmiana tej tendencji przez rachityczne
grupki lewicowe, ktére zdaniem prof. Lu-
dwika Hassa (,,Dalej!”, nr 21, s. 3) powin-
ny ugruntowac nastroje antykapitalistycz-
ne, utrwali¢ wolg sprzeciwu wobec Swiata
wyzysku. Nie ma nawet przestanek do
wlaczenia si¢ tych grupek w toczace si¢
walki strajkowe, a tym bardziej nic ma
podstaw do ksztattowania si¢ partii konse-

kwentnej lewicy, ktéra w dodatku miataby
by¢ partig trockistowska, cz¢Scig sktado-
wa Migdzynarodoéwki (bo rzekomo we-
dlug profesora inng by¢ nie moze). Jak
wiadomo, nawet palaca potrzeba nie jest
jeszcze podstawa jakoSciowej zmiany.

Od czasu powotania przez zwolennikow
Lwa Trockiego IV Migdzynarodowki ming-
toz gora pot wieku. W migdzyczasie gltosniej
byto o dysydenckim ruchu komunistycznym
niz o samej Mig¢dzynarodowce.

W rewolucji hiszpanskiej lub jak kto
woli domowej nie zabraklo organizacji
komunistycznych nieckontrolowanych
przez Stalina. Dzigki filmowi Kena Lo-
acha ,,Ziecmia i Wolno$¢™” znow ustyszeli-
$Smy o Robotniczej Partii Zjednoczenia
Marksistowskiego (POUM). Partia ta nig-
dy nie byta cztonkiem IV Migdzynaro-
dowki. Zresztg wowczas nie miato to istot-
nego znaczenia. Wazniejsza byta dziatal-
nos$¢ niz przynalezno$¢ do raczkujacej
Mig¢dzynarodéwki. To prawda, ze organi-
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zacjatanie grzeszytakonsckwencjqiprze-
grala w starciu z faszyzmem i stalini-
zmem. Z drugiej strony, ktéz moglby si¢
poszczyci¢ lepszymi rezultatami.

W latach pézniejszych sukcesy osiaga-
tly formacje niekoniecznie o stalinowskim
rodowodzic. Trockisci jednak nie mogli
si¢ przebi¢. Podziaty w ruchu trockisto-
wskim $wiadczyly o alternatywnych wy-
borach i glgbokim kryzysie ,,Czworki™.

Zesztoroczny wyborczy akcent przed-
stawicielki francuskiej organizacji trocki-
stowskiej ,,Robotnicza walka™ (LO), rdze-
niem ktorej jest Unia Komunistyczna (kto-
ra zapewne nic przypadkiem nigdy nie
nalezata do IV Mig¢dzynarodéwki) nicze-
go nie zmienil. Podziaty w ruchu trocki-
stowskim maja trwaty charakter, bowiem
przynalezno$¢ lub nie do ,,Czworki™ nie
daje monopolu i gwarancji stusznosci wy-
boru drég do zmiany stosunkéw spolecz-
nych i ustrojowych. Gwarancji takich nie
daja takze hasta jednolitofrontowe wysu-
wane przez redakcj¢ ,,Dalej!” wylacznie
pod adresem SLD.

W imieniu redakcji

W. B.
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Z polityki i z pretensji do
reprezentowania marksi-
stowskiej, rewolucyjnej le-
wicy, wycofal si¢ Jozef
Pinior. Uczynit to na ta-
mach styczniowego nume-
ru ,Maci Pariadka”. Jego
sytuacje polityczng chara-
kteryzuje nastepujgcy dia-
log z reprezentujgcym
,»\Maé” Piotrem Zukiem.

»Jakie sg w tej chwili Twoje
zwigzki z polityka?

Teoretyzuj¢ na tematy poli-
tyczne, zajmuj¢ si¢ filozofig
polityczng. Z polityka stalem
si¢ — zeby to nic zabrzmialo
zbyt szumnie — teoretykiem
polityki, wigze si¢ to z moja
pracg naukowg. Z drugiej stro-
ny sympatyzuj¢ z tym, co robi
w Polsce ruch antyrasistowski,
antyszowinistyczny.

Ktora z istnicjacych w Pol-
sce partii jest Ci najblizsza?

Wiasciwie zadna. Ale my-
§l¢, ze jakims punktem orienta-
cyjnym ze wzgledow senty-
mentalnych jest dla mnie Unia
Pracy”.

Zeby nie zabrzmiato to zbyt
szumnie Pinior daje préobki
swojej naukowej analizy teo-
riopolitycznej. Oto one:

»Anarchizm, trockizm,
marksizm — to wszystko jest
passe. Nie mozna mySleé¢ o
wspoélczesnym $wiecie formu-
tami XIX-wiecznymi.

SELEKCJA

Co to znaczy by¢ lewicow-
cem w Polsce na przetomie
1995 1 1996 roku?

To jest problem na napisa-
nie ksigzki. Kwestig podstawo-
wa jest pytanie, czy o$wiece-
niowy podzial na lewicg i pra-
wicg jest nadal aktualny. Czy
podziat, ktory powstat w Zgro-
madzeniu Narodowym w Pa-
ryzu, gdzie po lewej stronie
usiedli ci, co utozsamiali si¢ z
klasg nizsza, ma racj¢ bytu. Ja
uwazam, ze formuly politycz-
ne, ktére wytonity si¢ z tego
podzialu w duzej mierze s3
passe. Co rézni niemiecka so-
cjaldemokracje od chrzescijari-
skiej demokracji? Operowanie
tutaj terminem lewica, prawica
nic nie wyjasnia. Z drugiej stro-
ny to, co nadal jest aktualne, to
fakt, ze nadal mamy spoteczen-
stwo, w ktérym istnicje nierOw-
nos¢. Spoteczeristwo w ktorym
Jjedni sg biedni, a drudzy bogaci.
I ci, co sa biedni, nie sg biedni
dlatego, ze s3 mniej zdolni, Ze sa
gorsi. Sabiedni, dlatego, Ze Swiat
Jest tak urzadzony. Czyli mamy
do czynienia z problemem, kt6-
ry wytonit podziat na lewicg i
prawicg— strukturalnie mamy do
czynienia z realnoscia, ktora
stworzyta lewicg i prawicg. Na-
tomiast ideologicznie podzialy
na lewicg i prawicg sa passé”.

Glgbia tych wynurzen jest
porazajaca. Interesujace jest

Bal ROAD-u

Nie doszto jeszcze do powstania nowej, centrolewicowej forma-
cji politycznej pod przywdédztwem Jacka Kuronia. Miata ona zjed-
noczy¢ wicle struktur i osobowosci polskiej sceny politycznej. Zna-
laztoby si¢ tam podobno miejsce dla Karola Modzelewskiego, Ry-
szarda Bugaja, Zbigniewa Bujaka, Zofii Kuratowskiej, Wiadystawa
Frasyniuka, Grzegorza Ilki, J6zefa Piniora, Zbigniewa M. Kowale-
wskiego oraz Mieczystawa F. Rakowskiego.

Miejscem ogtoszenia deklaracji miat by¢ rocznicowy bal ROAD-
u. Jednak gdy panowie zaczgli po katach gledzic o polityce, zanie-
dbane i oburzone damy zerwaty imprezg. Tanecznych okazji jednak
nie brak i zapewne temat wroci po Wielkiej Nocy.

Parabellum
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takze inne samookreSlenie Pi-
niora:

,»Czy nadal okreSlasz sig¢ ja-
ko trockista, czy sympatyk
trockizmu?

Mysle, ze powiedzenie o so-
bie, ze jest si¢ trockista nic nie
znaczy w momencie kiedy z
trockizmem stato si¢ to, co si¢
stato. W sytuacji, kiedy tak rozne
polityczne grupy i ludzie powo-
tuja si¢ na trockizm, méwienie,
Ze jest si¢ trockistg nic nie ozna-
cza. Czuj¢ si¢ zwigzany z Troc-
kim w tym sensie, ze uwazam,
iz Trocki jest klasykiem, jesli
chodzi o teorig polityki”.

Tak wigc z ust niegdysiej-
szej nadziei LIT(CI) i Zjedno-
czonego Sekretariatu dowie-
dzieliSmy sig, ze Trocki to wila-
Sciwie kolega Piniora, tez ,,teo-
retyk polityki”. Interesujace,
czy takalinia miesci si¢ jeszcze
w ramach Zjednoczonego Se-
kretariatu, do ktérego ostatnio
(to jest poprzednio) Pinior si¢
przyznawat. Mniejsza zreszta
o te polityczne afiliacje, sym-
ptomatyczne jest jednak to, ze
mimo deklaracji swego antyra-
sizmu i antyszowinizmu Pinior
nie jest wcale antyfaszystg.
Odpowiadajac na pytanie o po-
lityczne zwiagzki z trockistami
nie chce odpowiada¢ wprost
(widac¢ brzydza go konkrety)
zarysowuje jednak interesujg-
cy sposOb widzenia Swiata.

»W chwili obecnej mamy
do czynienia z falg wzrostu go-
spodarczego — ludzie maja
szans¢ znalezienia sobie miej-
sca na rynku. Jest to sytuacja
inna niz ta po [ wojnie $wiato-
wej. Zagrozenie faszyzmem
nam nie grozi, gdyz rynek
Swiatowy si¢ nie kurczy, lecz
rozszerza”. Optymizm porow-
nywalny z gtoszonym przez
wicepremiera Kotodke.

Wiele ze swych twierdzen

naukowiec Pinior korczy auto-
rytatywnym wyrokiem, ze to i

owo jest ,passe”. To francu-
skie stowko oznacza, ze co$
jest niemodne, minione, nie-
aktualne. W ten sposéb dopisu-
je si¢ do dlugiej listy odkryw-
cow (o ktorych po tygodniu
nikt nie pamigta) zawiadamia-
jacych $wiat o nieaktualnosci
marksizmu. Takich myslicieli
zawsze bez trudu mozna kupié
za grosze na pg¢czki.

Istnieje jeszcze inne, tagod-
nicjsze wytlumaczenie — Pi-
nior ttumaczy to wszystko ana-
rchistom, ktérych niewyszuka-
ne potrzeby intelektualne do-
skonale zaspokaja informacja-
mi 0 tym, co jest, a co nie jest
modne. Tak istotnie mozna thu-
maczy¢ Swiat anarchistom.
Tylko po co?

Swoje wyznania publikuje
Pinior na tamach anarchistycz-
nego pisma ,,Mac¢ Pariadka”,
od dluzszego czasu specjali-
zujgcego si¢ w zwalczaniu
wplywow marksizmu w Srodo-
wisku mtodziezowym. Na tej
samej stronie, na ktérej koriczy
si¢ wywiad z Piniorem zamie-
szczono reklam¢ broszury
»czerwone i czarne”, bgdacej
podsumowaniem ataku ,Ma-
ci”i,An Arche” na Ruch Ra-
dykalno-Postgpowy. A jeszcze
w czerwcu ubieglego roku Pi-
nior byt przez Ruch zaprasza-
ny na Guevariadg jako prele-
gent. Jak wida¢ wybrat juz
Swojg strong barykady.

Niewatpliwie pozytywnym
faktem w calym tym zenuja-
cym widowisku autorstwa Pi-
niora jest fakt, ze od pretendo-
wania do rewolucyjnej lewico-
wosci odpadajg elementy przy-
padkowe. Poprzednio adiutant
Piniora, sztandarowy robotnik
w Socjalistycznym Osrodku
Politycznym, zaczal szukaé
wtasciwej sobie lewicy we
wroctawskim BBWR-ze. Te-
raz Pinior. Selekcja trwa.

Zygfryd Szkudlarek
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Polityka spoteczno-gospodarcza rzadu opie-
rasi¢na zalozeniu (pominmy kwesti¢, naile jest
to Swiadome fatszerstwo), Ze nastapita poprawa
potozenia spoteczenstwa. Falsz tego zatozenia
polega na tym, ze owa poprawa dotyczy jedynie
czgSci spoleczeristwa, i to czgsci stosunkowo
niewielkiej. W poréwnaniu z krajami zachodni-
mi, produkt krajowy brutto (PKB) na 1 miesz-
karica jest w Polsce kilkakrotnie nizszy (np. 4,4
raza nizszy niz w Szwajcarii, ale tez 2,6 raza niz
w Grecji). Towarzyszy temu pogarszajacy si¢
stan zdrowia i wysoka $miertelnos¢.

Od czasu zmiany ustrojowej w Polsce, caty
wysilek ekip rzadzacych, niezaleznie od tego,
czy byly to ekipy post-solidarmosciowe, czy
post-PZPR-owskie, idzie na dostosowanie go-
spodarki narodowej (jej struktury) do wymo-
g6w rynku migdzynarodowego, nie patrzac w
ogble na potrzeby samego spoteczenstwa. O
tym, Ze nie ma szansy na zmiang tego stanu
rzeczy, najlepiej $wiadczy opinia KPN-u, odno-
szaca si¢ do projektu przyjgtego juz obecnie
budzetu na rok 1996: ,jest to budzet typowo
doktrynerski, budzet konstruowany nie przez
rzeczywiste, niezb¢dne potrzeby spoleczeni-
stwa i paristwa polskiego, ale przez makroe-
konomiczne parametry, ktére jako kryteria kon-
sekwencji i przyszlego cztonkostwa Polski w
UE zostaly przez ten budzet przyjete”. Przy
czym Polska winduje owe parametry tak ambit-
nie, jak nigdy by si¢ na to nie zdobyly nawet
niektére rozwinigte kraje Unii.

Naturalnie, mozna powicdzie¢, Ze nie mamy
innego wyjscia. Nalezy jak najszybciej wsko-
czy¢ do I ligi” po to, by méc samemu dykto-
waé warunki dostosowania tym, ktorzy okazali
si¢zbytopieszali. Niestety, o ile mozna sprawic,
ze kilka wigkszych przedsigbiorstw wybije si¢
na rynku swiatowym, nie sposéb stworzy¢ wig-
zi produkcyjnych, kooperacyjnych i regional-
nych, ktorych uksztaltowanie zabrato krajom
rozwinigtym kilka stuleci, i ktére dzis stanowig
ich ostatnia rezerwg spoleczng, po wyczerpaniu
ktérej czeka je paristwowy i narodowosciowy
rozpad. Nasza rezerwa jest pod tym wzgledem
bardzo ptytka, albowiem polityka ,realnego so-
cjalizmu’ niezbyt si¢ o nig troszczyta.

Trudno powotywac si¢gna przyktad ,azjatyc-
kich tygrysow”. Tam réwniez problem struktu-
ralny, problem zorganizowania wewngtrznie
spojnego i wzajemnie si¢ wspierajgcego orga-
nizmu narodowego i politycznego nie zostat
rozwiazany. Przeciwnie, przepasci migdzy re-
gionami zwigzanymi z rynkiem obcym a pozba-
wionymi tej szansy poglebiaja si¢. Tak wigc,

doszlusowanie do ,I ligi” nie jest lekarstwem
na wszystkie bolaczki.

Nalezatoby wigc zatroszczy¢ si¢ o poszerze-
nie wewngtrznego rynku zbytu. Niestety, pla-
nowane wskazniki budzetu nie stwarzaja takiej
nadziei. 5,5% planowanego wzrostu PKB ma,
w 1996 r. da¢ tylko 1,8% wzrostu dochodéw

Rzad prowadzi polityke ulg i
pozytywnych motywacji w
stosunku do tych, ktérzy ma-
ja szans¢ wedlug kryteriow
kapitalizmu. W stosunku do
reszty spoleczenstwa jest to
polityka przyspieszenia nie-
uchronnego (w jego oczach)
krachu.

budzetu. Oznacza to, ze nadal bgdzie si¢ inwes-
towalto w bogatych, w biznes, w ztudnej nadziei
osiagnigcia , I ligi”, i ze odbgdzie sig to kosztem
wigkszej czgsci spoleczeristwa — wydatki z bu-
dzetu zmalejg bowiem odpowiednio w dziedzi-
nie ubezpieczen spotecznych, dotacji do Fun-
duszu Ptac oraz obstugi dtugu publicznego.

W tej sytuacji pogarszajacego si¢ potozenia
spoteczeristwa usituje si¢ wmusi¢ w nas ideolo-
giczng indoktrynacjg¢ o tym, ze kazdy obywatel
powinien wziag¢ swéj los w swoje rece i nie
oczekiwac od panstwa pomocy ani opieki. Jest
to hasto skandaliczne. Oznacza ono ni mniej, ni
wigcej, jak tylko oficjalne wyjecie spod prawa
wszystkich tych, ktorzy si¢ znaleZli na margi-
nesie zycia produkcyjnego, w pierwszym rzg-
dzie bezrobotnych. Kazdy, kto w tych warun-
kach wybije si¢ na powierzchnig, zrobi to ko-
sztem takich samych jak on n¢dzarzy, poniewaz
z g6ry ma zapowiedziane, ze dopoki nie wyka-
7e si¢ przedsigbiorczoscia i zyskami, zaden
bank nie da mu kredytu ani pozyczki, ani zwol-
nieri podatkowych. Te sa zarezerwowane dla
tych, ktorzy potrafia sptaci¢ pozyczki z wyso-
kim procentem oraz sta¢ ich na tapéwki, by
podatki ominac.

Dlatego nie jest tak, ze uwolnienie budzetu
od ,ci¢zaru utrzymywania darmozjadow”
zwalniato z tego cigzaru spoteczenstwo. Redy-
strybucja odbywa si¢ na nizszym szczeblu i
nedza utrzymuje ngdzg. Jest to tylko proces
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gorzej zorganizowany i bardziej marnotrawny
niz redystrybucja z budzetu paristwa.

Dlatego nawet w krajach bogatszych od Pol-
ski ludzie nie chcg sig godzi¢ potulnie na ode-
rwanie od kanatu redystrybucji za pomocg in-
stytucji panistwowych. Czy dlatego, ze wszyscy
oni sg Smierdzacymi leniami? Nie, ale ponie-
waz wiedza, Zze ngdza pomnaza si¢ najszybciej,
nie jest wazny absolutny poziom dobrobytu, ale
tendencja wzrostowa. ZnajdZ si¢ raz na rowni
pochylej —zeby wspiac si¢ znowu trzeba wigcej
wysitku, niz gdyby znajdowato si¢ na niskiej,
ale réwnej Sciezce.

W pewnym sensie budzet w Polsce petni
rol¢ redystrybucyjna, ale jest to redystrybucja
na korzy$¢ bogatych. Rozumiem samodziel-
nos$¢ spoteczeristwa w obliczu transformacji
ustrojowej, ale jak pod samodzielno$¢ podciag-
na¢ zmniejszanie Srodkéw na szkolnictwo, a
przeciez do tego sprowadza si¢ akcja oddawa-
nia szko6t podstawowych w gestig¢ samorzadow
terytorialnych. Czy nie zmienia si¢ na raz zbyt
wielu regut gry, i to w trakcie jej trwania? W tej
sytuacji dziatania rzadu nie przypominaja dzia-
fania uzdrowicielskiego, ale pospieszng i chao-
tyczng likwidacj¢ tego, co jeszcze z majatku
narodowego pozostalo. Za szkoty bgda wigc
znowu placié ludzie z podatkéw, z kolejnych
podatkéw, albo si¢ opodatkowywac¢ sami na
szkoty ,,spoleczne”. Innym sposobem zdejmo-
wania podatkéw z bogatych i przerzucanie ich
na biednych sa podatki posrednie, jak VAT. To
tez jest redystrybucja na rzecz bogatych.

Rzad prowadzi polityke ulg i pozytywnych
motywacji w stosunku do tych, ktérzy maja
szans¢ wedlug kryteriow kapitalizmu. W sto-
sunku do reszty spotfeczeristwa jest to polityka
przyspieszenia nieuchronnego (w jego oczach)
krachu. Wszystko to dlatego, ze wedtug SLD,
jak i wedtug Solidamosci, a takze KPN, nie ma
alternatywy dla gospodarki kapitalistyczne;j.
Jezeli w to uwierzymy, dziatania rzadu, ideolo-
gia elity politycznej, okazg sig¢ racjonalne.

Jest to jednak perspektywa, ktéra nie daje
szans ¥3 ludzkosci. Doszlismy w naszej historii
do zasadniczego pytania: albo usitujemy, kazdy
kraj na wlasng rgk¢ wyjs¢ z kryzysu kapitali-
zmu jako formacji $wiatowej i wtedy kilku ma
szans¢ kosztem wigkszosci, albo decydujemy
si¢ na odrzucenie gospodarki opartej na kryte-
rium zysku, na zasadzie wolnej konkurencji, a
wtedy nic nam nie jest z géry zagwarantowane.

Bytoby to pytanie zaiste Hamletowskie, ale
na szcze¢scie (a moze na nieszczgscie?)
odpowiedz nie zalezy do korica od naszej decy-
zji. Obie tendencje istnieja na $wiecie i obie
walczg o prymat. W gruncie rzeczy pozostaje
nam opowiedzie¢ si¢ za ktdras ze stron, ryzy-
kujac, ze znajdziemy si¢ wsréd przegranych.
Ale czasami lepiej przegra¢ wraz ze Spartaku-
sem, niz zwycigzy¢ wraz z Rzymianami.

Ewa Balcerek
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Ozywienie ostatnich lat,
a zwlaszcza 1995 roku
prezentujq ponizsze dane
(wszystkie na podstawie
rocznikow i biuletynow
GUS-u).

Produkcja sprzedana przemystu wzros-
taw 1994 1. 0 12,1%, a w roku 1995 o
9,4%. Eksport towaréw, ktéry w 97% sta-
nowia wyroby przemystu wzrést w 1995 r.
0 21%, zysk netto (tj. po opodatkowaniu)
0 36%, a inwestycje w przemysSle o ponad
15%. Wzrosto takze zatrudnienie w prze-
mysle, ale tylko o 0,8%, a realnc place
netto o 3%. Zdaniem burzuazji sukcesem
jest réwniez to, ze zwigkszyl si¢ udzial
scktora prywatnego w przemysle z 39% w
1994 r. do 44% w 1995 r. oraz wzrost
doptywu kapitatu zagranicznego do prze-
mystu (w przyblizeniu ok. 1,5 mld dola-
row), z czego ok. 1 mld w postaci wply-
wow do budzetu za catkowitg lub cz¢scio-
wa sprzedaz prywatyzowanych przedsig-
biorstw zagranicznym koncernom.

Wyniki wygladaja jednak inaczej, za-
réwno przy blizszej ocenie biezgcej sytu-
acji przemyslu, jak tez jego perspektyw na
przysztosc.

Co to jest produkcja
sprzedana przemystu?

W poréwnaniu z r. 1988 produkcja
sprzedana podniosta si¢ z dna roku 1992,
kiedy wynosita tylko 2/3 tej wartosci roku
1988 do 93% w roku 1995, i by¢ moze ja
wkrotce przekroczy. Nalezy tu jednakze
wskazad, ze produkcja sprzedana przemy-
stu, stanowigca sumg¢ produkcji wszy-
stkich przedsigbiorstw przemystowych nie

ZYWIENIE
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przedstawia prawidlowo rzeczywistej dy-
namiki warto$ci produkcji wychodzacej z
catego przemystu do jego odbiorcow poza
przemystem, tj. do innych dziedzin gospo-
darki, do sprzedazy ludnosci, do inwesty-
cji i eksportu. Poniewaz w zwigzku z po-
stgpujaca prywatyzacja ogromnie wzrosta
liczba przedsigbiorstw w przemysle, to
bardzo wzrosta tez wewnatrzprzemystowa
sprzedaz materiatow i potwyrobow pomig-
dzy przedsigbiorstwami, co przynosi
wzrost produkcji sprzedanej przemystu,
ale nie jego produkcji finalnej dla potrzeb
gospodarki.

Ilustruja to dobrze dane dla przemystu
widkienniczego. Tak wigc, produkcja
sprzedana tego przemystu wyniosta w ro-
ku 1995 66% poziomu z roku 1988, a
produkcja jego gléwnych wyrobow odpo-
wiednio tkanin bawelnianych — 28%, tka-
nin wetnianych 40% 1 wyrobow dziewiar-
skich 43%. Zatrudnienie wyniosto 49%
poziomu 1988 r. W przekroju catego prze-
mystu $redni wskaznik iloSciowy jego
gtdwnych wyrobéw wynosi w stosunku do
poziomu 1988 r., tylko 74% a nie 93%. W
nieznacznym tylko stopniu moze by¢ wy-
zszym od tej wielkosci wskaznik produkcji
finalnej, ze wzgl¢du na poprawe jakosci i
asortymentu produkcji. Co si¢ tyczy za-
trudnienia to w catym przemysle spadto
ono w poréwnaniu z 1988 r. 0 24%, powo-
dujac wzrost bezrobocia i zwigkszajac
bezrobocie ukryte w gospodarstwach chto-
pskich, do ktérych powrdcita cz¢s$¢ bytych
pracownikéw przemystu.

Powigzanie przemystu
Z zagranicg

Rejestrowny przez stuzby celne obrot
zagraniczny towarow sktada si¢ w 96% z
wyrobow przemystowych. Wzrést on we-
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dtug danych w cenach poréwnywalnych z
1988 r. w eksporcie o0 36%, a w imporcie
az 0 96%. W wyniku powyzszego, nadwy-
zka w bilansie handlowym, wynoszaca w
1988 r. 1,7 mld dolaréw (ale nie wystar-
czajaca dla obstugi zadtuzenia) zamienita
si¢ na oficjalny deficyt az 6 mld dolarow
w 1995 r., przy ktérym nasza gospodarka
dawno by zbankrutowata, gdyby nie byta
zasilana z innych Zrédel, takich jak:

+ handel ,,przygraniczny”, w ramach kt6-
rego sprzedaje si¢ za walutg tj. ekspo-
rtuje towary, ktérych nie mozna
wywiezé wg cen obowigzujacych w ob-
rotach mi¢dzynarodowych w zwiazku z
czym, jego przyszlo$¢ jest bardzo nie-
pewna (np. Niemcy, kupujac w Polsce
zywnos¢ i benzyng wg relacji cen deta-
licznych, wydaja na nie 2 razy mniej
marek, anizeli u siebie). Wplywy z ca-
tego handlu przygranicznego w 1995 r.
szacuje si¢ na 6 mld dolaréw, co przy-
nosi tez ogromny dochdéd polskim
handlarzom;

« zwigkszony doptyw kapitalow zachod-
nich, zngconych tanim wykupem najle-
pszych polskich prywatyzowanych
przedsigbiorstw i wielkimi zyskami
przy eksporcie polskiej taniej sity robo-
czej;

« doptyw spckulacyjnego kapitatu, ktory
lokujac walutg w Polsce przy wysokiej
relatywnie inflacji i oprocentowaniu
wkladéw oraz znacznie nizszym (a wy-
muszonym przez wladze Unii Europej-
skiej) wzroscie kursu waluty, bardzo
duzo na tym zarabia.

Stad tez bierze si¢ obecny ,,cud gospo-
darczy”, kiedy mimo ogromnej nadwyzki
rejestrowanego importu nad eksportem (i
to prawie wylgcznie towaréw przemysto-
wych) rezerwy dewizowe wzrosty w r.
1995 prawie 0 9 mld dolaréw i Polska bez
trudu sptaca odsetki i raty z tytutu swego
zadluzenia.

Import zaopatrzeniowy

Glowng czg¢s$¢ sktadowa importu jest
import zaopatrzeniowy, ktory w 1988 r.
stanowit 65,9%, aw 1995 r. — 68,8% jego
catosci. Import ten w przyttaczajacej wig-
kszosci trafia do przemystu. Przeliczajac
zarOwno import zaopatrzeniowy, jak tez
warto$¢ produkcji dodanej w przemysle (a
nie produkcji sprzedanej, ktora jak wyka-
zano, moze by¢ liczona wielokrotnie) na
ceny 1995 r. i odnoszac ten import zaopa-
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trzeniowy do produkcji przemystu oszaco-
wano, ze w 1988 r. wynosit on 7,4 dol/100
zt,aw 1995 . — 20,2 dol/100 zt. Poniewaz
udziat importu z krajow kapitalistycznych
wzrost w tym okresie z 53 do 85%, to
szacunkowo import zaopatrzeniowy z tych
krajow na 100 zt produkcji dodanej w
przemysle wzrést z 3,9 do 17,2 dol, czyli
4,4 razy! Ten ogromny wzrost zaopatrze-
nia przemystu z krajow kapitalistycznych
nic wywotal jednak wzrostu produkcji w
stosunku do 1988 r., ponicwaz wynikat on
nie tylko i nie gtownie z wielkiego ograni-
czenia importu z krajow bylego RWPG,
ale przede wszystkim z ograniczenia, a
nawet likwidacji krajowych Zrédet zaopa-
trzenia, gléwnie z przemystu i zastgpie-
niem ich na tak wiclka skalg, Ze cale gale-
zie przemystu elektromaszynowego za-
mienity si¢ na montownie importowanych
podzespotow. Wiele przedsi¢biorstw zaj-
muje si¢ konfekcjonowaniem importowa-
nych produktéw chemicznych, ktérych
import wyniést w 1995 r. okoto 5,5 mld
dolar6w, inne za$ importowanych potwy-
robow na zlecenie odbiorcy. Dotyczy to w
szczegolnosci zaktadow przejetych lub
kontrolowanych przez kapital zagranicz-
ny. Ten wielki import spowodowal takze
spadek udzialu wiasnych przemystow no-
woczesnych, ktore wytwarzajac obecnie
tylko 7% produkcji przemystowej i to row-
niez gléwnie z importowanych podzespo-
low (elektronika i komputery). W tych wa-
runkach niepotrzebny jest takze rozwoj
mysli technicznej, a gospodarka modern-
izuje si¢ przy gwattownym spadku nakta-
déw na naukg i postgp techniczny, ktore
realnie spadly w poréwnaniu z 1988 r. o
70%. (Rolg¢ innych elementéw handlu za-
granicznego omdowimy przy analizie
zmian poziomu i struktury przemystu).

Zyski i inwestycje

Zyski netto przemystu, tj. pozostajace
do dyspozycji przedsigbiorstw po wszel-
kiego rodzaju podatkach, dotacjach i roz-
liczeniach z bankami, wyniosty (w przeli-
czeniunaceny 1995) dla 1988 r.— 19,8 mld
zh,aw 1995 1., tj. przy obecnym ozywieniu
tylko 7,2 mld zt, tj. 36% poprzedniego
poziomu. Nalezy tu wspomnic¢, ze w 1988
r. przedsi¢biorstwa finansowaly z zysku
netto bardzo wiele $wiadczen dla pracow-
nikéw, ktérych obecnie prawie nie ma. Ten
ogromny spadek zyskow netto niestycha-
nie ogranicza mozliwosci inwestycyjne

przemystu mimo, ze s3a one finansowane
takze z funduszu amortyzacji ich majatku.
Jesli uwzglednié¢ tylko inwestycje w ma-
szyny i urzadzenia i sprzgt transportowy,
tj. najbardzicj aktywng cz¢$¢ majatku
trwalego, to wynosity one w roku 1995 3,8
mld zt (w statych cenach 1990 r.), tj. 8,5%
majatku o wartosci 45 mld zt, czyli ponizej
stopy amortyzacji dla maszyn i urzadzen,
wynoszacej 10%, a wige nie pokrywaty
Jjego zuzycia. Oznacza to rowniez, ze mod-
ernizacja i przyrost majatku trwalego w
Jjednych gat¢ziach przemystu dokonywata
si¢przy jego dewastacji w innych, a 0ogéIny
przyrost produkcji w latach 1994-95 nie
wynikat gléwnie z inwestycji przyrosto-
wych czy modernizacyjnych, ale z nieco
wigkszego wykorzystania stworzonego
poprzednio majatku produkcyjnego.

Przy braku dostatecznych Srodkéw na
rozw0j w warunkach polityki gospodarczo-
spolecznej realizowanej przez rzadzaca bur-
Zuazjg, zrozumiata jest tez wyrazana czesto
przez przedsigbiorstwa, a nawet ich zalogi,
zgoda na prywatyzacjg, zwigzana z réznymi
ulgami podatkowymi, przydzialem cz¢scei
akcji dla zalogi, a nawet zgoda na ich wy-
przedaz kapitatowi zagranicznemu, dekla-
rujgcemu dokonanie duzych inwestycji w wy-
kupywanych po tanicj cenic przedsigbior-
stwach. O tym, ze wcigz nasilajacy si¢ proces
prywatyzacji duzych przedsig¢biorstw, a wraz
z nim wyprzedaz ogromnej czgsci zakltadow
obcym koncernom nic wynika z troski o
wzrost efektywnosci gospodarki, a z klaso-
wych intereséw burzuazji, $wiadczy fakt, ze
niesprywatyzowane jeszcze przedsigbior-
stwa, mimo swojej niepewnej przysztosci i
pozbawiania ich najlepszych czastck majg
wcigz wyzsza rentownos¢ obrotu niz przed-
sigbiorstwa prywatne. Tak wigc, w 1995 .
wynosita ona przed opodatkowaniem w
przedsigbiorstwach nieprywatnych 5,5%, a
w prywatnych 3,7%, a po opodatkowaniu
(ktore jest znacznie mniejsze w przedsie-
biorstwach prywatnych) odpowiednio: dla
nieprywatnych —2,8%, a dla prywatnych —
2,2%. Sa to, ogdlnie biorgc, bardzo niskie
wskazniki rentownosci.

Oczywiscie, przy innej polityce gospo-
darczo-spolecznej, ktora nie ograniczata-
by popytu przyttaczajacej wigkszosci lud-
nosci, nic niszczyta przy pomocy importu
najbardziej dochodowych dziedzin i nie
prowadzita do ogromnej, marnotrawnej
konsumpcji burzuazji, Srodki dla rozwoju
gospodarki, w tym przemystu, bylyby wie-
lokrotnie wigksze.

Zmiany poziomu
i struktury produkcji

a) Przemyst konsumpcyjny

Produkcja wigkszosci gal¢zi przemy-
stu, zaleznych od popytu ludzi pracy zata-
mala si¢ w wyniku glgbokiego spadku ich
sity nabywczej. Tak wigc, w 1995 r. ptace
realne w przemysSle byly o 26% nizsze
anizeli w 1988 r. i tylko o 5% wyzsze
anizeli w r. 1990, kiedy rynek byt juz
zrOwnowazony i ptace nie zawieraty ,,pus-
tych pieni¢dzy”. Poniewaz podobnie dzia-
lo si¢ wsréd innych grup ludzi pracy, a
ponadto pojawito si¢ ogromne bezrobocie,
to ogdlnie spozycie ludnosci pracowni-
czej, chtopskiej, emerytéw i rencistow
spadlo ogromnie. Tak wigc, wg danych
budzetéw gospodarstw domowych GUS-u,
rcalne wydatki na osob¢ w rodzinie pra-
cowniczej spadty w 1995 r. w poréwnaniu
21988 1. 0 28%, w rodzinach chtopsko-ro-
botniczych o0 34%, w chlopskich az o 43%
(i to przy stosunkowo znacznym udziale
rent rolniczych), a w rodzinach emerytéw i
rencistow — o 16%. Pojawila si¢ tez grupa
ludnosci o dochodach pochodzacych ze
Zrodet niezarobkowych, gtéwnie bezrobot-
nych i o wydatkach na osob¢ wynoszacych
tylko 60% wydatkéw pracowniczych.

Wszystko to razem wywolalo spadek
popytu tych grup, stanowigcych ponad
90% ludnosci, na wyroby przemystow
konsumpcyjnych przekraczajacy 1/4 po-
ziomu spozycia w 1988 r., ktory w 1990 r.,
mimo ozywienia gospodarki, zupelnie nie
wzrost. Tymczasem ogélny poziom spo-
zycia, ktory w poréwnaniu z 1988 r. spadt
w roku 1990 o 23%, podnidst si¢ od tego
roku 0 20% i wynosit w r. 1995 93% po-
ziomu roku 1988. Oznacza to, ze caty
przyrost konsumpcji od 1990 r. skoncen-
trowat si¢ w nielicznej grupie, nie obejmu-
Jjacejnawet 10% ludnosci, a sktadajace;j sie
z burzuazji i wysoko optacanych gérnych
warstw zarzadzajacych. Z jednej strony,
zmniejszyt si¢ powaznie ogélny popyt na
zywnos$¢ (w rodzinach pracowniczych o
23% na osobg), co spowodowato spadek
produkcji rolnej i podstawowych galezi
przemystu rolno-spozywczego, migsnego,
mleczarskiego i owocowo-warzywnego.
Z drugiej strony, zwigkszyt si¢ popyt za-
moznych grup na ré6znego rodzaju stosun-
kowo drogie produkty wyzszego rzedu —
galanteri¢ mleczarska, wyroby czekolado-
we, napoje itd., ktérych produkcja powaz-
nie wzrosta przy poprawie jakosci i wzbo-
gaceniu ich asortymentu. Kapitat zagrani-
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czny, wykorzystujac zapa$¢ finansowa
wigkszosci przedsigbiorstw tego przemy-
stui przy aktywnej pomocy kolejnych rzg-
dow, wykupit wigkszo§¢ najbardziej zy-
skownych przedsigbiorstw, a nawet galezi
tego przemyshu (cukierniczy, piwowarski,
tytoniowy i inne).

W przemysle lekkim zubozenie wig-
kszosci ludnosci, import taniej, a w tym
uzywanej odziezy, koniecznos$¢ przezna-
czania znacznie wigkszej niz poprzednio
czg$ci wydatkow na ustugi mieszkaniowe,
zdrowotne, o$wiatowe, rekreacyjne, do-
prowadzity do zmniejszenia udzialu wy-
datkoéw na odziez i obuwie ludzipracy z 15
do 7%. W sumie doprowadzito to do zapa-
$ci przemystéw wiokienniczego i skorza-
nego. Rozwinat si¢ natomiast przemyst od-
ziezowy, catkowicie nastawiony na eks-
port ustugowy z powierzonych materia-
téw, gtéwnie do Niemiec. Roéwniez w in-
nych dziedzinach produkcji dobr konsum-
pcyjnych dokonaty si¢ podobne do przed-
stawionych wyzej zmiany; zmniejszenie
produkcji na potrzeby podstawowych grup
ludno$ci, wzrost produkcji dostosowanej
do potrzeb nielicznych zamoznych grup w
duzym stopniu w oparciu o importowane
materiaty, rozwoj eksportu typu przerobu
ustugowego, wymuszona prywatyzacja,
wyprzedaz kapitalowi zagranicznemu naj-
bardziej dochodowych przedsigbiorstw.
Dotyczy to m.in. przemystu Srodkoéw pio-
racych, meblarskiego, produkcji telewizo-
réw, samochodéw osobowych, zwigzane-
2o z nim przemystu oponiarskicgo itd.

b) Przemysty inwestycyjne
i wysokiej techniki
Obecne ozywienie przemystow inwes-

tycyjnych wystartowalo z niestychanie ni-

skiego poziomu i zupelnie nie zaprzecza
temu, ze przemysty te, stanowigce o nowo-
czesnosci gospodarki, jej zdolnosci do roz-
woju i jej pozycji w mi¢gdzynarodowym
podziale pracy, zostaty najbardziej zdegra-
dowane. Dowodzi tego sytuacja przemy-
stu elektromaszynowego, produkujgcego

w wigkszosci dobra inwestycyjne. Jego

produkcja spadta najbardzicej, czego dowo-

dza nast¢pujace fakty:

« przy ogdlnym spadku zatrudnienia w
przemysSle w 1995 r. w stosunku do
1988 1. 0 24%, zatrudnienic w tej dzie-
dzinie przemystu spadto o 44%:;

« zuzycie wyrobow walcowanych w
przemysSle, ktore sa uzywane gtéwnie w
przemysle elektromaszynowym, spadto
analogicznie z 8,6 min ton do 3,8 min
ton, tj. 0 55%;

« udzial tego przemystu w catosci produ-
kcji sprzedanej przemystu spadt z
25,7% w 1988 roku do 17,3% w 1995
r., a udziat w zysku netto analogicznie z
35% do 12,8%.

Do upadku przemystu dobr inwestycyj-
nych zwlaszcza w przemysle energetycz-
nym, maszyn rolniczych, obrabiarkowym,
Srodkow transportu, teletechnicznym,
oprocz spadku popytu wewngtrznego i za-
tamania eksportu do bytych krajow RWPG
przyczynila si¢ najwigksza ofensywa im-
portu z krajow kapitalistycznych. W prze-
mysSle elektromaszynowym nastapito naj-
wigksze pogorszenie salda handlu zagra-
nicznego. W 1988 r. byto ono dodatnie i
wynosito 1,430 min dolaréw, stanowiac
83% catkowitego dodatniego salda w tym
roku, gtéwnie w wyniku eksportu do
ZSRR, a w 1995 r. saldo bylo ujemne,
wynosito ok. 4 min dolaréw, stanowic ok.
%3 calego ujemnego salda.

W zwigkszonej skali zaszty tu te same
zjawiska, co w catym przemysle, ale ich
skutki bedg o wiele grozniejsze. Dokonato
si¢ fizyczne zniszczenie wielu waznych
dziedzin, w tym przyktadowo produkcji
turbin parowych i przemystu teletechnicz-
nego oraz przemystow, stanowiacych za-
lazki nowoczesnosci, ale jeszcze stabych,
jak np. produkcji obwodéw scalonych,
gigbokie ostabienie finansowe ogromnej
wigkszo$ci przedsigbiorstw, zamiana ich
na montownie zagranicznych podzespo-
tow, wykup najlepszych przedsigbiorstw
przez zagraniczne koncerny i wywoz po-
Srednimi metodami wigkszosci zyskow za
granic¢, pozbawienie Polski ogromnej
cz¢sci ekonomicznych atrybutéw rzeczy-
wistej suwerennosci.

Wyrazem degradacji przemystu maszy-
nowego, a w szczegolnosci przemystow
wysokiej techniki, jest wspomniany juz
upadek zaplecza naukowo-badawczego,
obstugujacego gtownie te wlasnie przemy-
sty. Polska przejmuje obecnie przewaznie
tylko do wykonawstwa gotowe wzory za-
granicznej mySli technicznej w przemysle.
W tych warunkach ten tak ostabiony prze-
mysl, ktérego najlepsze czastki, za pelng
aprobatg kolejnych rzadow znajduja si¢ juz
w r¢kach zagranicznego kapitatu, beda
czynnikiem ostabienia pozycji Polski w
mi¢dzynarodowym podziale pracy.

c) Przemysty zaopatrzeniowe

Spadek produkcji finalnej przemystu
oraz innych dziatow gospodarki byt glow-
nym czynnikiem, ktéry spodowatl ogrom-
ny spadek krajowego popytu na produkcj¢
przemystowych dobr zaopatrzeniowych.
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W matym tylko stopniu wynikato to z ra-
cjonalizacji zuzycia przy wzroscie cen,
konkurencji rynkowej i dzialan modern-
izacyjnych. Tak wielki spadek krajowego
popytu dotknat wydobycie wegla, produ-
kcj¢ wyrobow walcowanych i miedzi, ce-
mentu i tarcicy gléwnie dla budownictwa
(kubatura wzniesionych budynkéw spadta
z 141 min m® w 1988 r. do ok. 67 mln m’
w 1995 r.), nawozow sztucznych dla rol-
nictwa, ktorych zuzycie spadio o 60%.
Spadek krajowego zuzycia tych wyrobéw
ztagodzony zostal przez ogromny wzrost
eksportu wigkszosci z nich do rozwinig-
tych krajow kapitalistycznych, dla ktérych
Polska stata si¢ zapleczem surowcowo-
materiatowym. Tak wigc, eksportuje si¢
obecnie, z ich ogélnej zmniejszonej pro-
dukeji, prawie /4 wydobytego wegla ka-
miennego, ok. 40% wyroboéw walcowa-
nych, 80% miedzi i stopéw miedzi, 13
cementu, potowg tarcicy, ponad 40% na-
wozow azotowych, wielka czg$¢ tworzyw
i widkien sztucznych itd.

Ogdlnie biorgc, przemyslty zaopatrze-
niowe sg najbardziej kapitalochtonne i ze
wzgledu na brak wlasnych Srodkéw na ich
rozwdj i modernizacj¢, duzo najlepszych
zaktadow tych dziedzin sprzedano lub tez
planuje si¢ ich sprzedaz kapitalowi zagra-
nicznemu. Dotyczy to takze tak kluczowe-
go przemystu jakim jest przemyst petro-
chemiczny.

Whnioski

Z powyzszej ogdlnej charakterystyki
sytuacji przemystu wynika jasno, Ze obec-
ne ozywienic nie zaprzecza wcale faktowi
Jjego ogolnej degradacji produkcyjnej, a w
szczegolnosci strukturalnej, finansowej,
technicznej, zamiany na zaplecze surow-
cowo-materiatowe i rezerwuar taniej sity
roboczej, a jednoczesnie na rynek zbytu
dla nadwyzek wyrobéw nowoczesnej te-
chniki wysoko rozwinigtych krajow kapi-
talistycznych. Odpowiada to interesom
burzuazji, a zwlaszcza jej najsilniejszej
cze¢sci, wspotpracujacej Scisle z kapitatem
zagranicznym na zasadach pelnego
podporzadkowania si¢ temu kapitatowi,
ale nie odpowiada to interesom biezgcym
ani dtugofalowym ludzi pracy, stanowia-
cych ogromng wigkszo$¢ spoteczeristwa.
Taki kierunek ,,rozwoju”, a wlasciwie de-
gradacji naszego kraju nie jest jednak zad-
na obiektywna koniecznoscig. Ten kieru-
nek nalezy i mozna zmienic.

Mieczystaw Rakowski

] SAMORZADNOSC ROBOTNICZA

] 11




Teza o koniecznosci reformy rodzimego sy-
stemu ubezpieczen spotecznych jest od duz-
szego czasu tak czgsto powtarzana, ze urosta do
rangi prawd powszechnie uznawanych. Nie ma
natomiast takiej powszechnej zgody co do kie-
runku i sposobow przeprowadzenia owej nie-
zbednej reformy. Coraz czgsciej jednak — i to
zarébwno w kotach oficjalnych, jak i krggach
pozarzadowych — drogg wyjscia z trudnosci,
przed jakimi staje nasz system zaopatrzenia
spolecznego upatruje si¢ w instytucji funduszy
emerytalnych jako umozliwiajacych kapitaliza-
cj¢ skiadek. Nie szukajac daleko, politycy tak
r6zni, jak Jacek Kuron i Hanna Gronkiewicz-
Waltz hasto utworzenia funduszy emerytalnych
uczynili jednym z gléwnych punktéw swoich
niedawnych kampanii prezydenckich.

Rodzima transformacja ustrojowa mogtaby
si¢ ustrzec wielu (bo na pewno nie wszystkich)
btedéw i (spotecznych oraz innych) kosztow,
edyby kluczowym, determinujacym jej kicru-
nek decyzjom towarzyszyta wigksza swiado-
mos¢ ich skutkow, ktéra jakze czgsto zast¢po-
wal frazes o opieraniu si¢ na ,sprawdzonych
wzorach gospodarki rynkowej”. Nazywam t¢
deklaracjg frazesem, poniewaz wiedza na temat
rzeczonych wzoréw (nie w podrgcznikowym,
uproszczonym obrazie, lecz w rzeczywistym
funkcjonowaniu w rzeczywistym Zyciu gospo-
darczym) byla na ogét minimalna. Stad tez tak
wazne jest, by nie powtorzy¢ znowu tego same-
2o bledu w odniesieniu do funduszy emerytal-
nych. Tym bardziej, Ze w funduszach emerytal-
nych widzi si¢ nie tylko szans¢ uzdrowienia
systemu ubezpieczer, ale i — przynajmniej w
niektérych projektach — srodek uwlaszczenia
spoleczenstwa.

Czy fundusze emerytalne moga spetni¢ po-
ktadane w nich wysokie nadzieje? Na to pytanie
w krotkim stosunkowo tek$cie na pewno nie
mozna udzieli¢ wyczerpujacej odpowiedzi;
mozna jednak dostarczy¢ pewnych przestanek
do sformutowania takiej odpowiedzi.

Pierwszy pracowniczy fundusz emerytalny
utworzono jeszcze pod koniec ubieglego wieku w
USA. Od tego czasu instytucja ta nie tylko rozwi-
nela si¢ liczbowo w swojej ojezy7nic, ale zostata
przeszezepiona do innych krajow (dane na temat
$wiatowego zasiggu funduszy emerytalnych, jak i
inne informacje oraz analizy tej instytucji mozna
znalezé w moich ksigzkach: ,Nowi kapitalisci?
Pracownicze fundusze emerytalne a whasnos¢ ka-
pitatu akcyjnego” oraz ,Instytucje finansowe a
wlasnos¢ kapitatu akcyjnego™).

Fundusze emerytalne zakltadaja dla swoich
pracownikéw nie tylko korporacje (amerykan-

ski i upowszechniony na catym $wiecie termin
dla okreslenia spotki akcyjnej), ale i na przyktad
wihadze samorzgdowe, tzw. organizacje nie ob-
liczone na zysk itp., jednak ze wzglgdu na ogra-
niczono$¢ micjsca nie bgdziemy si¢ tu nimi
dokladniej zajmowali, cho¢ trzeba zaznaczyc,
ze najistotniejsza czg$¢ z tego co napisano po-
nizej odnosi si¢ takze i do takich form funduszy
(jakkolwiek tylko te ostatnie, w odréznieniu od
tych pierwszych, okresla si¢ — podobnie jak
fundusze korporacyjne —mianem prywatnych).
Natura wlasnosciowa, a mozna by rzec tylko
potzartem — nawet ustrojowa — funduszy eme-
rytalnych jest zagadnieniem kontrowersyjnym.

Niektérzy ekonomisci uwazaja, ze dzigki
funduszom robotnicy stali si¢ prawdziwymi
whascicielami amerykariskiej (a w domysle kaz-
dej innej, w ktérej fundusze emerytalne odgry-
waja tak duzg rolg, jak w USA) gospodarki. Sa
nawet tacy, ktorzy — w czasach, gdy istniat
jeszcze system tzw. realnego socjalizmu —
utrzymywali, ze USA sa znacznie bardziej so-

Istotnie wydaje sie, ze przy
spetnieniu pewnych warun-
kéw solidny publiczny system
ubezpieczen spotecznych
najlepiej odpowiadatby po-
trzebom weteranéw pracy

cjalistycznym krajem niz ZSRR. Z drugiej stro-
ny, w krggach dziataczy zwiagzkowych i zwig-
zanych z nimi badaczy stycha¢ byto glosy o
nowym feudalizmie ustanawianym za przyczy-
ng tychze samych funduszy emerytalnych. Ta
ostatnia ocena bazuje na powodowanym przez
fundusze emerytalne zjawisku antymotywowa-
nia do zmiany miejsc pracy, ktore przy wszy-
stkich réznicach (a wsréd nich przede wszy-
stkim braku prawnej sankcji) moze kojarzy¢ si¢
ze $redniowiecznym przywigzaniem do ziemi.
Nie bedziemy si¢ tu wdawac w analiz¢ mecha-
nizméw powodujacych owo uzaleznienie, ale
juz sama mozliwosc pojawienia sig takiej cha-
rakterystyki swiadczy raczej o watpliwych pod-
stawach tez o uwlaszczajacych nastgpstwach,
jakie miatyby posiadac dla swych uczestnikow
pracownicze fundusze emerytalne.

Dowodéw podwazajacych zasadnos¢ owej
tezy jest jednak oczywiscie daleko wigcej. Do-
wody te maja charakter zarowno negatywny,
jak i pozytywny, tzn. nie tylko obalaja wyzej
wzmiankowang tezg, ale takZe wskazuja na rze-

czywistych beneficjentéw faktu istnienia pry-
watnych funduszy emerytalnych.

O tym, ze nominalni beneficjenci funduszy,
tzn. byli pracownicy przedsigbiorstw, w jakich
dziataja dane fundusze, nie moga by¢ uznani za
kapitalistow w jakimkolwiek sensownym zna-
czeniu, przekonuje juz sama analiza wysokosci
pobieranych przez nich $wiadczen. Emerytury
pracownicze — wbrew wzmiankowanym wyzej
pogladom — nie przedstawiaja soba zadnego
udziatu we wiasnosci kapitatu, lecz reprezentu-
ja, jak méwia ekonomisci, odroczone place.
Jesli zatem wyrazaja one jaka$ wlasnos¢, to jest
to jedynie wlasnos¢ sity roboczej.

To jednak co dotyczy (w przytlaczajacej
liczbie przypadkéw) szeregowych pracowni-
k6w, nie odnosi si¢ do wybitnie uprzywilejowa-
nych nie tylko zreszta pod tym wzgledem,
przedstawicieli kadry kierowniczej, ktérych
emerytury osiagaja jakosciowo innej rangi wy-
sokosci. Nie jest przy tym tak, ze w tegorodzaju
analizie jest si¢ skazanym na arbitralnos¢; zo-
stat opracowany caly zestaw kryteriow stuza-
cych do identyfikacji statusu wiasnosciowego
(ktérego to zestawu nie omawiamy tutajz braku
miejsca, odsylajac zainteresowanych do wspo-
mnianych wyzej prac) réznych kategorii bez-
posrednich i posrednich wiascicieli akcji. Wraz
z ta uwagg dotkngli$my zagadnienia stanowig-
cego formalng podstawg dla o$wiadczen o wias-
nosciowej rewolucji, jaka miata si¢ rzekomo
dokonaé za sprawa funduszy emerytalnych.
Chodzi mianowicie o fakt posiadania przez
fundusze emerytalne znacznych ilosci akcji
przemystowych i innych towarzystw. Fakt ten
jest bezsporny, ale analiza jego implikacji nie
$wiadczy bynajmniej, izby to pracownicy (byli
badZ aktualni) czerpali z tego faktu giowne
korzysci.

Jako potgzni nabywcy akcji fundusze eme-
rytalne staty si¢ gtéwna sila napedowa gieldy.
Wtasnie masywna gieldowa obecnos$¢ prywat-
nych funduszy emerytalnych tlumaczy zda-
niem wigkszosci obserwatoréw fakt domino-
wania w okresie powojennym zwyzkowej ten-
dencji kurséw akcji. Aktywnos¢ inwestycyjna
funduszy emerytalnych przynosi jednak korzy-
sci nie tylko populacji graczy gietdowych jako
catosci, ale réwniez akcjonariuszom specyficz-
nych towarzystw, w jakich ulokowaty one swo-
je srodki: udowodniono, migdzy innymi, Ze
obecnosé funduszy (podobnie jak innych kate-
gorii instytucjonalnych inwestréw) poprawia
warunki zbywania akcji, zmniejszajac wahania
cen w doét nastgpujace pod wptywem aktu
sprzedazy danych akcji; posiadanie funduszu
jako akcjonariusza zmniejsza ponadto admini-
stracyjne wydatki korporacji zwiazane z obstu-
ga masy drobnych akcjonariuszy i tym samym
pozwala na niebagatelne oszczgdnosci z prze-
znaczeniem uwolnionych §rodkéw na inne ce-
le, takie jak wyptata dywidend badZ inwestycje,
ktére pozwola podniesé zyski przedsigbior-
stwa. Fundusze sa takze dogodnym narzedziem
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osiggania czysto osobistych czy indywidual-
nych korzysci; wiele przypadkéw tego rodzaju
ujawnity m.in. badania amerykariskiego Sena-
tu. W jednym z nich powiemicy funduszu to-
warzystwa Penn Central (bgdacy zarazem kie-
rownikami tej firmy) postuzyli si¢ Srodkami
funduszu w celu duzych zakup6w konkretnych
akcji, ktére sami posiadali. Owe zakupy natu-
ralnie podniosty kurs akcji, a wtedy przedsig-
biorczy powiemnicy spokojnie sprzedali swoje
akcje po podwyzszonej przez siebie samych
cenie, zgarniajac sowite zyski.

Fundusze emerytalne operuja nie tylko na
rynku wtérnym, lecz réwniez na rynku pierwot-
nym; wystgpujac na tym rynku — a jest to obe-
cnos$¢ potgzna — dostarczaja one korporacjom
nowego kapitatu. Jest to przy tym Zrédlo nieza-
stgpowalne w tym sensie, Ze zapewnia korpora-
cjom doptyw oszczgdnosci ludnosci, ktére w
przypadku braku istnienia funduszy emerytalnych
wedlug wszelkiego prawdopodobieristwa nie zo-
statyby na ten cel przeznaczone. Tego typu inwes-
tycje sa czgsto dokonywane w interesie finanso-
wych zarzadcéw funduszu, takich jak banki prze-
prowadzajace emisj¢ akcji danej korporaciji i gwa-
rantujace sobie sukces emisji poprzez umieszcze-
nie w emitowanych akcjach srodkéw administro-
wanego przez siebie funduszu. Te uklady intere-
séw moga mie¢ wiele odmian; oto np. bank albo
firma doradztwa inwestycyjnego, w ktérej pie-
czy znajduje si¢ dany fundusz emerytalny zaj-
muje si¢ réwniez zarzadem funduszu powiemi-
czego (uzywam terminologii jaka przyjela sig w
Polsce jakkolwiek w krajach Zachodu okresla
si¢ te instytucje inaczej). Firma zarzadzajaca
lokuje zatem S$rodki funduszu — kierujac si¢
naturalnie interesem wiasnym, a nie interesem
uczestnikéw funduszu — w jednostkach udzia-
towych funduszu powierniczego itd. itp.

Olbrzymie masy kapitatu skupianego przez
fundusze emerytalne oraz fakt, ze sa one w przy-
tlaczajacej, jesli nie wyltacznej czg$ci przeznacza-
ne do inwestowania na gieldzie, w tym przede
wszystkim w akcje, czyni z nich szczegdlnie
takomy kasek dla makleréw, jak réwniez stwa-
rza pozywke do wytworzenia sig systemu wza-

jemnych ,,przystug” pomigdzy maklerami a ty-
mi, ktérzy decyduja o przydziale gietdowych
transakcji funduszy konkretnemu maklerowi.

Wiele mozliwosci wykorzystywania fundu-
szy emerytalnych w swoim (tj. méwiac jezy-
kiem konkretu socjologicznego, a nie fikcji pra-
wnej — swoich wlascicieli) interesie maja kor-
poracje-sponsorzy. Fakt np. przywilejow po-
datkowych, jakimi cieszg si¢ fundusze stwarza
trudna do odparcia pokusg¢ ksiggowych manipu-
lacji stuzacych wyprowadzeniu w pole fiskusa.
Szczegblnym, a nader czgsto wykorzystywa-
nym zabiegiem pozwalajacym juz tym razem
na bezposrednie i dostowne wykorzystanie
srodkéw funduszu przez korporacj¢ jest jego
likwidacja umozliwiajaca przejgcie owych
Srodkéw.

Wyzej wymienione przywlaszczanie fundu-
szowych zasobéw odbywa si¢ w majestacie
prawa. Istnieje tez jednak cata gama pozapra-
wnych drég i mozliwosci zawtaszczania fundu-
szy przez rézne majace z nimi do czynienia
strony, ktérych pelny przeglad, niestety, w tym
miejscu jest niemozliwy ze wzglgdéw objgto-
$ciowych, pozwolitoby zapewne znacznie
wzbogaci¢ konotacje takich pojec¢ jak malwer-
sacja czy defraudacja. Zeby postuzy¢ sig tylko
jednym — i to znajdujacym si¢ na skali drasty-
cznosci raczej nisko — ilustracyjnym przykta-
dem, szerokie mozliwosci wypompowywania
Srodkéw przeznaczonych teoretycznie na eme-
rytury dla pracownikéw firmy otwiera wyko-
rzystywanie funduszu do nabywania juz nie
tylko akcji macierzystej firmy, ale np. nalezg-
cych do niej nieruchomosci, przy ktérych to
transakcjach tatwo o naduzycia typu przeptace-
nia przez fundusz za budynek czy dziatk¢ wartg
w rzeczywistosci znaczniej mniej.

Wracajac zatem do problemu postawionego
w tytule niniejszego tekstu, mozna stwierdzié
co nastgpuje: Gléwna funkcja systemu prywat-
nych funduszy emerytalnych stanowi bynaj-
mniej nie zapewnienie godziwego poziomu zy-
cia weteranom pracy najemnej (ktérych wysi-
fek wypracowat srodki wkladane na fundusze
emerytalne), lecz proces zwanej tak przez eko-

Nie wie prawica, co czyni lewica

Zimg gtosno bylto o sukcesach polskich trockistow.

Kilkanascie artykuléw na otwarcie sezonu trociowego opublikowaty ,, Wiadomosci Wed-
karskie”, ,,Wedkarz Polski”, ,,Wedkarstwo” i ,,Wedkarski Swiat”.

Najwicksze zimowe zgrupowania, wregcz tabuny, trockistow widziano nad Parsgta, Stupia,
Rega i Drawa. Latem elita trockistéw wybiera si¢ na Alaske. Sukcesy polskich trockistéw
przemilczaly, jak zwykle, wysokonaktadowe dzienniki i tygodniki, radio i telewizja.

Odnotowaty one natomiast skwapliwie kolejny Kongres Zjednoczeniowy PPS (24/25
lutego 1996 r.), ktéry. zorganizowaty dwie Polskie Partie Socjalistyczne.

Z Kongresu wyszly trzy organizacje: Zjednoczona PPS (J. Mulaka i P. Ikonowicza) i dwie
efemerydy — PPS - Lewica Demokratyczna (M. Krajewskiego) i PPS - Lewica Antytotalitarna
(G. IIki). W Kongresie nie wzigta udziatu PPS - WRN i Lidia Ciotkoszowa, zaszczycit go
natomiast swoja obecnoscia Jacek Kuror, nie zaszczycit - Karol Modzelewski.

(b))
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nomistow akumulacji kapitatu. Nie jest przy
tym tak, ze 6w proces stuzy wytacznie, czy
nawet giéwnie, jako§ bezosobowo rozumianej
gospodarce; jak pokazano wyzej, z procesu
tego czerpiag w réznorakich formach korzysci
przedstawiciele finansjery, pracodawcy, ucze-
stnicy gietdy.

Upraszczajac tedy zagadnienie jak tylko
mozna najbardziej, pytanie o celowos$¢ wpro-
wadzania funduszy emerytalnych nie jest kwe-
stig czysto pragmatyczng badZ neutralng ideo-
logicznie i politycznie, lecz zaktada okreslony
wybor z krggu wartosci: opowiedzenie si¢ po
jednej ze stron stosunku kapital — praca. Po-
uczajace moze by¢ w tym miejscu przypomnie-
nie pewnych faktow towarzyszacych historii
ksztaltowania si¢ systemu prywatnego zabez-
pieczenia emerytalnego.

Amerykanskie zwiazki byly, jak wspomnia-
no, przez dtugi czas zdecydowanie niechgtne
prywatnym funduszom emerytalnym jako ini-
cjatywie pracodawcéw stuzacej ich interesom.
Zwiazki probowaly realizowaé wiasny pro-
gram ochrony socjalnej, ale zakladane przez nie
kasy samopomocowe padly ofiara Wielkiego
Kryzysu. Postawa zwigzkéw wobec prywatnych
funduszy emerytalnych ulegla pewnej zmianie,
gdy udalo si¢ — po dtugotrwalej walce strajkowe;j
—wlaczy¢ je w zakres rokowari prowadzacych do
umoéw zbiorowych, co dawalo zwigzkowcom
szans¢ pewnego wptywu przynajmniej na niekt6-
re aspekty ich funkcjonowania. Nawet wéwczas
jednak starcia z pracodawcami na tle prywat-
nych funduszy emerytalnych traktowano jako
Srodek nacisku na rzad, chcac wymusic na nim
ustanowienie porzadnego paristwowego syste-
mu zabezpieczenia spolecznego.

Istotnie wydaje sig, Ze przy spetnieniu pew-
nych warunkéw solidny publiczny system
ubezpieczen spotecznych najlepiej odpowia-
datby potrzebom weteranéw pracy. Trzy gléw-
ne, cho¢ nie jedyne, drogi rozwigzania proble-
mu braku Srodkéw to: zmniejszenie bezprodu-
ktywnego marmotrawstwa krajowej sity robo-
czej, poprawienie $ciggalnosci skladek oraz
zwigzane z poprzednim ograniczenie tzw. sza-
rej strefy. Prywatne fundusze emerytalne, jak
zdaje si¢ wynikac z poprzednich rozwazan, roz-
szerzytyby zasSraczejtg strefg. Istnienie prywat-
nych funduszy emerytalnych ma ponadto ten
negatywny aspekt, ze, jak pokazuja doswiad-
czenia amerykariskie, paristwo moze, pobudza-
jac ich rozwdj, wykorzystywaé 6w fakt jako
pretekst do braku podejmowania naprawy swe-
go systemu. Wazng przeszkodg na drodze do
jako takiego funkcjonowania systemu fundu-
szy emerytalnych w dzisiejszej Polsce stanowi
ptytkos¢ naszego rynku kapitalowego. Mozna
by naturalnie prébowac obej$¢ ten problem
zezwalajac funduszom na inwestowanie za gra-
nicg, ale oznaczaloby to rezygnacj¢ ze wszel-
kich korzysci, jakie mogtyby przynie$¢ takie
inwestycje na terenie kraju.

Jacek Tittenbrun
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TRANSFORMACIJA
karmiona ubostwem

Obecnie w
powszechnym uzyciu
jest pojecie
transformacji
ustrojowej i prawie
rownie powszechnie
mowi si¢ o zjawiskach
ubdstwa i jego
narastaniu oraz
wzajemnym zwigzku
pomiedzy ta
transformacja

a ubdstwem.
Interesuje to
ekonomistow,
politykéw i socjologow,
ale niewatpliwie
najbardziej szerokie
warstwy spoleczne,
ktorych ono dotyka lub
ktore si¢ go obawiajg.

Przede wszystkim nalezy
wskazaé, ze sa to pojecia i zjawiska
bardzo niejednoznaczne. Co sigty-
czy transformacji ustrojowej, to
nieprawda jest twierdzenie, ze od
ustroju o dominacji wtasnosci parni-
stwowej i gospodarki centralnie
planowanej mozna i nalezy przejsé
jedynie do takiej rynkowej gospo-
darki kapitalistycznej, ktéra ma
miejsce w Polsce i w innych kra-
jach postsocjalistycznych.

Nawet je§li ograniczy¢ sic tylko
do rozpatrywania transtormacji
poprzedniego systemu W system
kapitalistyczny, to przeciez wyste-
puja jego bardzo zréznicowane od-
miany. Na jednym kraricu znajduje
sic taka jego odmiana, ktdra nie
zawiera zadnych zabezpieczen
spotecznych, tak jak to bylo na po-
czatku XIX wieku, co propaguje u
nas szeroko i celowo nagtasniany
w $rodkach masowego przekazu
liberat Korwin-Mikke (ze wzglgdu
na dazenia rzadzacej u nas burzu-

azji do uzasadnienia racjonalnosci
wielkiego ograniczenia tych za-
bezpieczen), a na drugim krarcu —
odmiany systemu kapitalistyczne-
20 0 bardzo duzym zakresie zabez-
pieczen socjalnych, jak w krajach
skandynawskich, a w mniejszym
stopniu w wielu innych rozwinig-
tych krajach kapitalistycznych.
Jednakze przejscie do gospodarki
rynkowej nie musi wcale oznaczac
przejscia do kapitalizmu. Dobit-
nym tego dowodem jest ten fakt, ze
wielkie Chiny dokonaty przejscia
od skrajnie scentralizowanego sy-
stemu nakazowo-rozdzielczego i
wylacznej wiasnosci paristwowej
do gospodarki rynkowej, sterowa-
nej przez paristwo, ale przy domi-
nacji wlasnosci paristwowej i pra-
cowniczej i uzupelniajgcej roli
wlasnosci prywatnej indywidual-
nej i kapitalistycznej oraz przy
wzajemnie korzystnej wspotpracy
z kapitalem zagranicznym. Z efe-
ktéw szybkiego rozwoju tej gospo-
darki korzysta nie tylko i nie gtow-
nie waska warstwa burzuazji, ale
gtéwnie szerokie masy ludowe,
ktérych poziom Zycia, w ramach
efektywniejszego od poprzednie-
go systemu gospodarczego, szyb-
ko si¢ podnosi.

Co sig tyczy zjawiska ubdstwa,
to jego miary sa po pierwsze —
wzgledne. To, co w spoleczen-
stwie, ogdlnie biorac biednym,
moze si¢ nazywac zamoznoscia, to
w spoleczeristwie ogélnie biorac
zamoznym, moze si¢ nazywac bie-
da. Po wtére — miary biedy wyni-
kaja z istoty danego systemu spo-
tecznego. W poprzednim syste-
mie, ktéry glosit zasady integracji
spotecznej (chociaz marnie je re-
alizowat i dlatego m.in. upad})
opracowano m.in. w Polsce przez
prof. A. Tymowskiego kategori¢
minimum socjalnego, jako progu
spotecznego ubdstwa. Kategoria
ta oznaczata taka minimalng wiel-
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ko$¢ dochodu na 1 osobg, bedaca
cztonkiem gospodarstwa domo-
wego, ktéra umozliwia jej uczest-
nictwo w procesie rozwoju spote-
czeristwa, nie wyobcowuje jej z
niego. Nalezy podkreslic, ze to mi-
nimum socjalne byto obliczane w
okresach petnego zatrudnienia,
praktycznie bezplatnego szkolnic-
twa i opieki zdrowotnej, niskich
optat mieszkaniowych, tanich
ustug kulturalnych i wczasow,
komunikacyjnych itd. To mini-
mum socjalne wynosito w 1988 r.
miesigcznie na osobg w rodzinach
pracowniczych o przecigtnej li-
czebnosci — 3,55, 18,9 tys. zi, wo-
bec srednich poniesionych wydat-
kéw na osobe w takich rodzinach
— 27,6 tys. zl, co oznacza, ze te
wydatki wynosity srednio 146%
minimum socjalnego i tylko nie-
znaczna ¢zg¢S¢ osob z rodzin pra-
cowniczych, stanowiacych tacznie
ponad potowg ogétu ludnosci,
znajdowata si¢ ponizej tego spote-
cznego progu ubdstwa. W roku
1988 podobne byty tez relacje po-
migdzy przecigtnymi wydatkami a
minimum socjalnym w gospodar-
stwach domowych emerytow i
rencistow, a lepsze nawet w rodzi-
nach chtopskich i pracowniczo-
chtopskich o nieco wyzszych $red-
nich dochodach na osobg anizeli w
rodzinach pracowniczych.

Ogélny udziat ludnosci zyjacej
ponizej tej spotecznej granicy ubo-
stwa szacowano w roku 1988 na
18%, co bylo tez jednym z giow-
nych elementéw zaciekiej krytyki
ze strony przeciwnikOw poprze-
dniego systemu, okreslanego
przez nich jako antyspoteczny i
przyczynitosi¢do jego obalenia. A
co mozna stwierdzi¢ dla roku
1994, po 6 latach transformacji?
Minimum socjalne liczone identy-
cznie jak w roku 1988 wynosito
2320 tys. starych ztotych, tj.
wzrosto nominalnie az 123 razy

(wobec $rednicgo 105-krotnego
wzrostu cen, co jest zrozumiate,
poniewaz tzw. koszyk towaréw i
ustug minimum socjalnego, za-
wiera w sobie o wiele wigkszy od
przecigtnego zestawu udziat dobr i
ustug poprzednio dotowanych,
ktérych ceny, w zwiazku z likwi-
dacja dotacji, wzrosty najbar-
dziej). Poniewaz w tym samym
okresie $rednie wydatki na osobg
wyniosty miesigcznie 2170 tys. zi,
tj. wzrosty nominalnie 79 razy w
poréwnaniu z rokiem 1988, to oka-
zuje sig, ze stanowily one tylko
93% minimum socjalnego w tym
roku — 2320 tys. zt, wobec 146% w
roku 1988.

Tak wiec, przecig¢tna rodzina
pracownicza zyje obecnie ponizej
minimum socjalnego, obliczonego
w warunkach ,realnego socjali-
zmu”. Nieco lepsza byla sytuacja
emerytéw i rencistow, ktérych
$rednie wydatki na osobg (ale do-
rosta, bez dzieci) wyniosty 2443
tys. zt, duzo gorsza pracowniczo-
chtopskich o $rednich wydatkach
1833 tys. zt i rolnikow 1866 tys. zt,
tragiczna za$ osob utrzymujacych
si¢ z niezarobkowych Zrédet
(gtéwnie rodzin bezrobotnych, w
ktorych zadna osoba nie pracuje) o
przecigtnych wydatkach 1340 tys
zt, tj. na poziomie 58% minimum
socjalnego.

Na podstawie tych danych
mozna wyszacowaé, ze wsrod
92% og6tu ludnosci, tj. poza tzw.
klasg §rednig (do ktérej umownie
mozna zaliczy¢ uchwytng statysty-
cznie kategori¢ pracodawcow i
pracujacych na wiasny rachunek
poza rolnictwem), udziat 0s6b Zy-
jacych ponizej minimum socjalne-
go wynosit w roku 1994 ok. 60%.
Dane na I pétrocze 1995 r. wska-
Zuja, Ze pomimo pewnego oZywie-
nia gospodarczego, poziom real-
nych wydatkéw tej grupy ludnosci
praktycznie si¢ nie zmienit. Tak
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wigc, gtéwnym wynikiem dotych-
czasowej transformacji kapitali-
stycznej w Polsce jest to, ze udziat
ludnosci zyjacej ponizej granicy
spotecznego ubdstwa, co utrudnia
jej lub nawet uniemozliwia nor-
malne uczestnictwo w rozwoju
spotecznym, wzrést z 18% w roku
1988 do ok. 60% w roku 1994. Jest
to zjawisko prawie powszechne w
krajach postsocjalistycznych. W
Butgarii przy podobnych zatoze-
niach, udziat ludnosci w wydatkach
ponizej minimum socjalnego wzrdst
2 29% w roku 1989 do 69% w roku
1993. W krajach WNP spadek do-
chodéw jest jeszcze glgbszy.

Te wyniki nalezy uzupeinié
miarami zmian w spolecznym roz-
warstwieniu, co oznacza, ze bie-
gun ubdstwa nalezy poréwnywacé
nie tylko ze Srednimi dochodami,
ale takze z biegunem szybko wzra-
stajacego bogactwa. Wedlug da-
nych ekspertéw Banku Swiatowe-
go, przedstawionych na konferen-
cji w sprawie ubdstwa w okresie
transformacji (ktéra odbyla si¢ w
Warszawie 13-14 paZdziernika ub.
r.) dochéd na osobg najubozszych
20% ludnosci (tzw. dolny kwintyl)
spadt w Polsce i w Bulgarii z poto-
wy $rednich dochodéw do 1/3 tej
Sredniej, a wzbogacita si¢ gwal-
townie bogatsza czg$¢ ludnosci
(badana w budzetach gospodarstw
domowych), wynoszaca 10% (tzw.
gémy decyl), ktérej dochody na
osobg byly poprzednio 2-krotnie
wyzsze od §rednich, a obecnie sg
2,5-krotnie wyzsze. Oznacza to, ze
rozpigtosci dochodowe pomigdzy
20% ludno$ci o niskich docho-
dach, a 10% o wysokich docho-
dach wzrosta z ok. 4do ok. 7,5. Ta
radykalna zmiana w rozwarstwie-
niu dochodéw wynika nie tylko i
nie gtéwnie z lepszego niz poprze-
dnio doceniania wyzszych kwalifi-
kacji pracownikéw w obecnym sy-
stemie, ale przede wszystkim z
ogromnego wrostu dochodéw nie-
licznej grupy ludnosci z tytutu po-
siadanego kapitatu, na ktére to do-
chody pracuja najemni pracowni-
cy, lub tez powstaja ze spekulacyj-
nych obrotéw kapitalem.

Jesli podzieli¢ ludno$¢ na grupg
»pracownicza”, obejmujaca pra-
cownikéw najemnych, chtopéw i
chtopo-robotnikéw, bezrobot-
nych, emerytéw i rencistow, stano-

wigcych w roku 1994 - 91,8%
ogotu ludnosci, oraz ,pracodaw-
cow i pracujagcych na rachunek
wlasny poza rolnictwem” stano-
wigcych 8,2% ludnosci, to otrzy-
mamy szacunkowo nastgpujace
wyniki rejestrowanych wydatkow.
Ogdlne spozycie osobiste calej
ludnosci wynosito 1350 bin zi.
Wydatki na spozycie osobiste gru-
py »pracowniczej”, przy przyjgciu
Srednich wydatkéw miesigcznych
na osobg na poziomie 2084 tys. zt
w rodzinie pracownikéw naje-
mnych (co jest pewnym zawyze-
niem w stosunku do Srednich wy-
datéw na osobg wszystkich grup
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»pracowniczych”) wynosito 890

bln zt, a ,,pracodawcow” itd. — re-
szt¢—tj. 460 bin zt, co w przelicze-
niu na osobg miesi¢gcznie wynosi
12100 tys. zt, a wigc odpowiednio
5,8 razy wigcej. Te réznice docho-
dowe stanowia wyraz przepasci
spotecznej, wystgpujacej pomig-
dzy rozpatrywanymi grupami spo-
fecznymi.

Nie zamazujac wielkich we-
wnetrznych réznic dochodowych
w obu tych grupach spotecznych
(w pierwszej sa bezrobotni i wyso-
ko oplacani urzgdnicy, a w drugiej
duzo ptotek i niewiele rekindéw)
mozna doj$¢ do wniosku, ze rozni-

ce te wynikaja z tworzenia spote-
czenstwa klasowego, podzielone-
go na nieliczng grupg wigkszych i
mniejszych wiascicieli kapitatu i
na przytlaczajaca wigkszosé, ktéra
dysponuje jedynie sila robocza,
wobec czego zmuszona jest praco-
wa¢ na whascicieli kapitatu i by¢
przez nich wyzyskiwana bezpo-
$rednio i posrednio, drogg ptacenia
spekulacyjnych cen.

Nietrudno tez doj$¢ do wnio-
sku, ze doprowadzenie do pelnej
kapitalistycznej prywatyzacji
(obecnie sprywatyzowano ok. po-
lowy produkcji) jeszcze poglebi te
spoteczng przepas¢ dochodowsa.
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Co w tej sytuacji robig nasze rzadzace elity?

Poniewaz nastawity si¢ one na bogacenie si¢
nieznacznej mniejszosci ludno$ci (ktérej same
sa czgscia) kosztem ogromnej wigkszosci, na
wielki wzrost rozwarstwiania i spolecznej dez-
integracji, na to, aby, jak to w tytule artykutu
zaznaczono, transformacja kapitalistyczna
karmita si¢ gtebokim ubdstwem zdecydowa-
nej wigkszosci ludnosci i to, ze dotychczas
udaje sig to jej realizowac, to nie mogta ona,
oczywiscie, postugiwac sig nadal kategorig mi-
nimum socjalnego, opartego na idei spolecznej
integracji, kt6ra polityka paristwa powinna by-
taby w praktyce zapewnic. Jak wida¢ z przyto-
czonych danych idea realizacji takiej polityki
zamienita si¢ w swoje przeciwieristwo. Tak
wigc, okazato sig, ze polityka spolteczna ,,nasze-
go” paristwa, budujacego drapiezny, a jedno-
czesnie zalezny, pétkolonialny kapitalizm, na-
stawiona jest na utrwalanie dezintegracji spo-
tecznej w postaci trwatego podziatu na kapita-
listow, pracownikéw najemnych, dysponuja-
cych tylko swoja sita robocza, chtopéw i rze-
miesinikéw o podobnym potozeniu material-
nym oraz na liczng grupg bezrobotnych. Ci bez-
robotni sg kapitalistom potrzebni do utrzymania
w ekonomicznych ryzach pracownikéw, ktérzy
w razie oporu wobec kapitalistow i walki o
wyzsze place i $wiadczenia, moga by¢ wyrzu-
ceni na bruk i stoczy¢ si¢ do rz¢du bezrobotnych
i ich ngdzarskiego poziomu zycia.

Dlatego tez, do tej whasnie dezintegracyjnej
polityki dorobiono nowa kategori¢ minimum
egzystencji, stanowiaca punkt odniesienia dla
ewentualnego udzielania pomocy spotecznej
ludnosci Zyjacej ponizej tego minimum przez
paristwo, Koscidt i inne instytucje charytatyw-
ne. Kategoria ta zostata zdefiniowana jako linia
ubéstwa bezwzglednego, tj. faktycznie bio-
logicznego, zawierajacego w swoim ,,koszyku”
tylko dobra niezbgdne do przezycia.

W Polsce jej wielkos¢ obliczyty dla 1994 r.
L. Deniszczuk i B. Sajkiewicz. Jak wynika z ich
obliczen (,,Polityka spoteczna” 8/95) dla sred-
niej 3,5-osobowej rodziny wynosita ona Srednio
na osobg 980 tys. starych zlotych, a wigc tylko
42% (!) wyliczonego poprzednio minimum so-
cjalnego. W ,koszyku” tego minimum zatozo-
no spozycie malo przetworzonych tariszych
produktéw o tacznej niskiej wartosci kalorycz-
nej na osobg dorosta 2100 kcal na dobg, powie-
rzchni¢ mieszkaniowg 7 m2 na osobg, na co w
sumie przeznacza si¢ az 87% ogélnych wydat-
kéw rodziny. Pozostate 13% tego nedzarskiego
poziomu wydatkéw to leki, higiena, odziez i
obuwie, naprawy i oswiata dzieci. Autorki tych
wyliczer stwierdzaja, ze przy tym poziomie
dochodéw, rodziny te beda pokrywac cz¢s¢ po-
trzeb w zakresie wyposazenia mieszkan, odzie-
zy i obuwia z daréw organizacji charytatyw-
nych i instytucji opieki spolecznej. Wedtug ich

szacunkéw ponizej tego minimum poziomu eg-
zystencji wegetuje obecnie w Polsce 8-9% lud-
no$ci. Autorki stwierdzaja, ze jeSli to ,mini-
mum egzystencji przez dluzszy czas wyznacza
poziom spozycia, to z czasem grozi jej dezinte-
gracja, a nawet wykluczeniem (z Zycia spole-
czenstwa — M. R.), chociaz zapewnia przezy-
cie”. I o to whasnie chodzi — o usankcjonowanie
w praktyce trwalego istnienia czg¢$ci ludnosci,
Zyjacej na poziomie ubdstwa biologicznego, tj.
ngdzy, ktéra wymusza nawet od tych, ktérzy
Zyja na jej poziomie zebraning i grozi wyklu-
czeniem ich ze spoleczeristwa.

To naszych ,.elit” nie boli. Ciesza si¢ one
bardzo ze stwierdzenia ekspertéw Banku Swia-
towego, ktérzy dokonujac analizy dochodéw
polskiej ludnosci w roku 1993, przyjmuja nieco
tylko wyzsza granicg ubéstwa od wymienione-
go wyzej minimum egzystencji, ocenili, ze w
Polsce ubdstwem dotknigtych jest tylko ok.
15% ludnosci, a nie ok. 60%, jak wynika z
rachunku opierajacego si¢ na kategorii mini-
mum socjalnego i na tej podstawie orzekli, ze
zjawisko ubdstwa jest w Polsce ,,ptytkie”.

Odpowiada to bardzo interesom naszych
elit. Chociaz chcg one osiagnigcia wzrostu go-
spodarczego, ktéry by utrwalil budowany przez
nich system, do czego konieczne jest zwigksze-
nie udziatu akumulacji, to jest to bardzo utru-
dnione w warunkach zamiany Polski gtéwnie
na dostawcg surowcow i pétwyrobéw bez sa-
modzielnego nowoczesnego przemystu i przy
wyprzedazy znacznej czgsci majatku zagra-
nicznemu kapitatowi.

Poniewaz nie chca one réwniez obnizy¢ wy-
sokich dochodéw burzuazji, ktérej sa czastka,
lecz raczej odwrotnie, to giéwne wyjscie widza
w faktycznej obnizce poziomu zycia ludzi pra-
cy ichca tego dokonac giéwnie droga przerzutu
przewazajacej czgsci kosztow wyptlat emerytur
i swiadczeri socjalnych na barki samych ludzi
pracy i co za tym idzie — stagnacji lub obnizki
ich realnych dochodéw, na co tez zdecydowa-
nie naciska MFW i Bank Swiatowy.

Bardzo pomocne w realizacji takiej polityki
jest stale utrzymywanie licznej grupy ludnosci,
Zyjacej na poziomie lub ponizej poziomu mini-
mum egzystencji. Stuzy to, z jednej strony, jak
wskazywano, do utrzymywania wsréd ogétu
ludno$ci nie nalezacej do klasy kapitalistow,
zgody na niski poziom dochodéw, w praktyce
$rednio nizszy nawet od minimum socjalnego,
z powodu poczucia stalego zagrozenia upad-
kiem do poziomu minimum biologicznego lub
nawet nizej w razie utraty pracy, a z drugiej,
udzielanie znikomej pomocy tej grupie stuzy
utrzymaniu jej w takich ilo§ciowych granicach,
ktére nie powodowalyby zagrozenia zarze-
wiem spolecznego buntu.

M. R.

Fot. Ireneusz Barski
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Miara
podzialu

Stosunek do tzw. referendéw uwlaszcze-
niowych jest wlasciwa miara stosunku do
podstawowych kwestii spoleczno-gospodar-
czych. Nie stoi temu na przeszkodzie absur-
dalny charakter wigkszo$ci pytan referendal-
nych, uragajacych zasadom logiki. Céz to
znaczy, czy uwlaszczenie, o ktore pytal Wa-
lgsa ma oznaczaé program ,Solidarosci”,
czy tez jakis inny, jesli tak, to dlaczego nie
jest to zawarte w pytaniu? Pytania sejmowe
wcale nie sg bardziej precyzyjne — jesli pyta
si¢ 0 to, czy z prywatyzowanego majatku
zaspokajaé¢ zobowigzania wobec emerytéw,
rencistéw i budzetéwki oraz finansowaé z
tego majace powsta¢ fundusze emerytalne,
to odpowiedZ taka do niczego nie zobowia-
zuje — zaspokajanie moze by¢ symboliczne,
wszak nie padaja zadne liczby. Jak pyta¢ o
rozszerzenie NFI, skoro podobno udziat w
programie jest dobrowolny, to pytanie po-
winno by¢ nielegalne! Co do zgloszonego
przez Uni¢ Wolnosci i zaproponowanego
przez sejm pytania o uwzglgdnienie w pro-
cesic uwlaszczeniowym bonéw prywatyza-
cyjnych to tez nie ma zadnej precyzji. Co to
znaczy ,uwzglednia¢ bony prywatyzacyj-
ne”? Jako nagrody pocieszenia, jako podsta-
weg prywatyzacji czy co§innego? Podobno tu
chodzi o wlasnosé, wypadatoby wigc zacho-
wac¢ minimum dbatosci o konkrety.

Absurdalny charakter pytan nie stoi jed-
nak na przeszkodzie samookresleniu w sto-
sunku do kwestii wlasno$ciowych. Kluczo-
wy charakter ma tutaj stosunck do rozszerze-
nia programu Narodowych Funduszy Inwes-
tycyjnych. Wigkszo$¢ formacji prawicy, w
tym NSZZ ,,Solidarno$¢” sprzeciwia sig¢ roz-
szerzeniu NFI, akceptujac tzw. ,,powszechne
uwlaszczenie”. Odmienne stanowisko zaj-
muje Unia Wolnosci, ktéra podobnie jak pre-
zydent Kwasniewski odpowiada ,,tak” na
wszystkie pytania. Pozytywny stosunek do
prywatyzacji nie budzi tutaj zadnych watpli-
wosci, jej bonowy czy udziatowy (NFI) cha-
rakter nie stanowi tu Zadnej kwestii.

Odmienne jest stanowisko OPZZ i PPS,
wyzywajace do bojkotu referendum. Choé
podana argumentacja skierowana jest gléw-
nie przeciw programowi ,powszechnego
uwlaszczenia” to trudno wzywac do bojkotu
czg¢sciowego. Jednak bojkot nie zagrozi w
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niczym programowi NFI i innym procesom
prywatyzacyjnym dokonywanym przez mi-
nistra Kaczmarka. Nie jest tez zapewne spra-
wa przypadku, ze Ewa Spychalska z jednej
strony podpisuje (zapewne przez grzecz-
nos$c¢!) tekst apelu Komitetu Obrony Majatku
Narodowego by jednoczesnie, razem z Kacz-
markiem, wrg¢czaé nagrody zwigzkowym
prywatyzatorom (,,Nowy Tygodnik Popular-
ny”z 11 lutego 1996 r., str. 6). Proprywatyza-
cyjny jest tez sens centralnych plakatéw
antyreferendalnych, drukowanych dodatko-
wo na rozkladéwce tegoz ,,Tygodnika”,
gdzie czytamy: ,Prawdziwe uwlaszczenie
pracownikéw powinno odby¢ si¢ w ramach
Paktu o Przedsigbiorstwie Paristwowym,
czyli w ramach NFI”'!

Podstawowe sity polityczne i organizacje
zwigzkowe okreslity si¢ podczas kampanii
referendalnej jako reprezentanci najrozmait-
szych koncepcji prywatyzacyjnych, jedna-
kowo oszukanczych i prowadzacych do fa-
ktycznego wywlaszczenia ludzi pracy. Zad-
na z nich nie wezwata do odrzucenia w cato-
$ci programéw prywatyzacyjnych, do gloso-
wania 5 razy nie. Jest sprawg szczegOlnie
zalosng, ze dziatacze zwiazkowi, kierujacy
strukturami wyrdzniajacymi si¢ bojowoscia
i niejednokrotnic dzi$ jeszcze zdolnymi
(mam nadziej¢) do zdecydowanych akcji
zaangazowali si¢ W sprawg¢ w gruncie rzeczy
beznadziejng, stuzaca rozmyciu zwigzkowej
swiadomosci, podporzadkowujaca dziatania
zwigzkowcédw niecjawnym interesom niero-
botniczych os§rodkéw politycznych. Ta ocena
dotyczy¢ musi w jednakowej mierze wszy-
stkich zwiagzkow, bez zadnych, niestety, wy-
jatkow. Taki jest bowiem obiektywny stan
polskiego ruchu zwigzkowego, ruchu, ktére-
go zaden segment nie jest dzis ruchem klaso-
wym. Ideologicznie kryterium odrzucenia
prywatyzacji jako takiej jest dla takiego ru-
chu sprawa nie do ominigcia i nie ma znacze-
nia, czy takie odrzucenie dokonywaloby si¢
spontanicznie czy byloby uzasadnione jakas
doktryna.

Sposdb akceptacji prywatyzacji jest miarg
podzialu w ruchu zwigzkowym w Polsce.
Sama jednak akceptacja prywatyzacji, w do-
wolnej formie jest miarg kryzysu ruchu
zwigzkowego.

Z.P.
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Naszai .ich”
moralnosc

Niezaleznie od wyniku, jaki
przyniosto referendum
uwlaszczeniowe, warto sobie
odpowiedzie¢ na pare pytan
dotyczacych etyki, ktora sie tak
chetnie szermuje na pokaz. Tym
chetniej, im bardziej m¢tne sa
interesy, jakie politycy dzisiaj
ubijaja kosztem spoleczeristwa.

Przegrana referendum, to przyzwolenie
na realizacj¢ programu reprywatyzacji w wa-
riancie uwzgledniajacym NFI, dziecko post-
solidarosciowe, Zle kochane i przygamigte
jako sierotka Marysia przez SLD, ktére — jak
wiadomo — serce ma pojemne i potrafi ko-
cha¢ od socjalizmu po najbardziej wilcze
metody kapitalizmu. Ale wygrana referen-
dum, to taka sama prywatyzacja, tyle ze re-
alizowana w warunkach skrajnego chaosu
wywolanego niewyobrazalnym nawisem in-
flacyjnym (w przypadku realizacji utopijniej
wersji uwlaszczenia, ktére rozumie przez
bon prywatyzacyjny po prostu picnigdz —
300 mln starych ztotych), albo na warunkach
nie odbiegajacych od programu swiadectw
udzialowych, przy ktérych rowne prawo do
udziatu w Stoczni Gdanskiej b¢da mieli ele-
ktryk Walgsa, aferzysta Sekuta i robotnik
Kowalski, bez zadnych przywilejow dla tego
ostatniego.

Ale nie w tym rzecz. Czy nas powiesza,
czy nas zastrzela, co za réznica? Duzo
groZniejsze skutki ma to, czego nasi wladcy
ucza nas przy okazji. Niezaleznie od metody
pozbawienia nas dostgpu do powietrza, z ma-
jatku narodowego przewiduje si¢ splatg rosz-
czen z tytulu reprywatyzacji, jako rekompen-
sat¢ za ,krzywdy” doznane podczas nacjo-
nalizacji majatku po wojnie. Roszczenia te,
obejmujace 200 tys. oséb, beda kosztowaly
6,5 mld zt, czyli tyle samo, co rekompensaty
emerytalne zasadzone przez Trybunat Kon-
stytucyjny a dotyczace 10 mln oséb objetych
tymi §wiadczeniami. Samo zestawienie tych
danych jest krzyczace o pomstg.

Jasne, Ze nacjonalizacja, poza przypadka-
mi przejmowania przez spoteczenstwo wiel-
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kich majatkéw i zakltadéw produkcyjnych,
spowodowata poczucie krzywdy u drobnych
posiadaczy. Zasadnicza jest jednak réznica
mi¢dzy 6wczesnym przejmowaniem majat-
ku z dzisiejszym ,,sptacaniem krzywd”. Po
pierwsze, wtedy majatek stal si¢ wlasnos$cia
calego narodu, a wigc nie byl bezprawnym
zawlaszczeniem — byl realizacja prawa, ktére
nalezalo si¢ spoteczeristwu od stuleci, pod-
czas ktorych bylo ono wyzyskiwane w naj-
bardziej barbarzynski sposéb. Po drugie,
dawni wiasciciele nie zostali bez zadnego
zabezpieczenia na zycic. Poniewaz nie bylo
bezrobocia, kazdy mial prawo i obowigzek
pracy dla wspdlnego dobra, cho¢ nie dla
wlasnego, prywatnego zysku. Po trzecie, dzi-
siejszy ,,triumf sprawiedliwo$ci” to skazanie
bezrobotnych na zycie w ng¢dzy, a jesli nie
be¢da oni mieli srodkéw do zycia, to nikogo
to nie b¢dzie obchodzito.

Trudno wigc tu utrzymywad, ze jest to
sprawicdliwe rozwigzanie. Ale to jeszcze nie
jestdno tego, do czego pcha nas ,lewicowa”
koalicja rzadzaca i patriotyczno-populisty-
czny ob6z post-solidarnosciowy. Podobnie
jak w latach 70. ekipa Gierka zyskala sobie
tanig popularno$¢ obietnica odsunigtych w
czasie korzysci dla wszystkich z zaciagnig-
tych pozyczek (poza nomenklaturg nikt wig-
cej nie zdotat si¢ doczekac realizacji obietnic
az do czasu 1989 r., kiedy raczkujace ele-
menty nowej klasy §redniej uznaly, zZe teraz
nadeszla ich kolej), tak obecnie elity polity-
czne, niezaleznie od orientacji, usituja kupié
pokéj spoleczny w zamian za obietnice
udzialu w majatku narodowym. I nie to jest
najgorsze, ze takie obietnice nie maja pokry-
cia w rzeczywistosci. Najbardziej podie jest
to, ze znajduja si¢ masowo chetni do takiego
udziatlu — rozdrapywac na prywatny uzytek
wspdlne dobro. Ilu z was odebrato swiadec-
two udziatowe? Ilu weZmie bony prywatyza-
cyjne i 300 min jalmuzny Walgsy za zrzecze-
nie si¢ prawa do wspélnego korzystania ze
wspélnego majatku? Czy odméwiles juz
odebrania swego $wiadectwa udzialowego?
Na co czekasz? Na cud?

E. B.
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Tak, ale...

Powotanie Komitetu Obrony
Majatku Narodowego jest pier-
wszym, powaznie spdéZnionym,
ale jednak pierwszym konkret-
nym, zbiorowym przeciwstawie-
niem si¢ umiarkowanej, glownie
parlamentarnej lewicy, lansowa-
nym przez prawic¢ koncepcjom
budowy kapitalizmu poprzez tak
zwane ,,powszechne uwlaszcze-
nie”.

R PRI 2SN T AR S DI O

W petlni zgodzi€ si¢ nalezy z tym, ze ,,przez
z gobra czterdziesci lat kosztem cigzkiej, Zle
optacanej pracy i olbrzymich wyrzeczeri Polacy
zdotali zbudowaé nowoczesny przemyst. Ten
wspblny dorobek jest weiaz gtéwna gwarancja
zabezpieczeni socjalnych w naszym kraju. Po-
myst, aby kazdemu obywatelowi wrgczy¢ do-
kument bedacy $wiadectwem wiasnosci jakiejs
czastki majatku narodowego w niczym nie po-
prawi kondycji finansowo-technicznej przed-
sigbiorstw, ani statusu materialnego tak uwtasz-
czonych obywateli. Stanie si¢ natomiast znako-
mitg okazja dla niewielkiej, zamoznej czgsci
spofeczenistwa do skupienia za bezcen tytutu
wiasnoscido tego, co dzis jako sektor publiczny
pozostaje wspotwiasnoscia catego spoteczen-
stwa. Jest to tym pewniejsze, ze zdecydowana
wigkszo$¢ Polakow nie tylko nie jest w stanie
oszczgdzad, ale z trudnoscig znajduje Srodki na
biezgce utrzymanie. Tzw. powszechne uwtasz-
czenie okaze si¢ wigc w rezultacie wywlaszcze-
niem. Ludzie za kwotg potrzebna, aby przezy¢
do korica miesigca, zrzekng si¢ swego udziatu
w majatku narodowym na rzecz tych nielicz-
nych, ktérym juz dzi$ niczego nie brakuje.

Pomyst powszechnego uwlaszczenia jest
najbardziej populistyczng koncepcjg w powo-
jennej historii Polski. Opiera si¢ na stabym
rozeznaniu wigkszosci obywateli w mechani-
zmach gry rynkowej. Jego autorzy licza, ze
pytajac w referendum, czy ludzie chca dostac
cos za darmo, uda si¢ przejaé wspolny dorobek
spoteczeristwa. Tymczasem, za swoj udziat w
majatku narodowym pokolenia Polakéw zapta-
city cigzka praca i rozdawanie swistkow papieru
jest jedynie wstgpem do odebrania im Korzysci
z ich wspdlnego dorobku. A gdy wszystko, co

razem stworzyli§my, bedzie juz w rgkach gar-
stki biznesmenéw, naszym jedynym tytulem do
$wiadczen socjalnych pozostanie wielkodusz-
nos¢ nowych wiascicieli RP. To oni bowiem
stoja za pomystem powszechnego uwlaszcze-
nia i juz licza, ile na tym zarobig”.

Wszystko to stuszne, ale wszak wszystkie te
argumenty w mniejszym czy wigkszym stopniu
dotycza wszystkich koncepcji prywatyzacyj-
nych. Jes$li si¢ odrzuca wlasnie ten projekt,
wspierany przez prawicg, NSZZ ,,Solidarno$¢”
i episkopat, to dobrze, ale czy przyzwolenie na
pozostate procesy prywatyzacyjne ma wtedy
jakikolwiek merytoryczny i spoteczny sens? A
sprzeciwu wobec prywatyzacji jako takiej nie
ma w manifescie zatozycieli Komitetu. Poza
apelem do sumienia i rozsagdku znajduje si¢ tam
tylko jedno stwierdzenie, zastgpujace zarys
programu pozytywnego. Brzmi ono tak: ,,Jesli
jestes przekonany o potrzebie istnienia zdrowe-
go, przynoszacego korzysci catemu spoteczen-
stwu sektora publicznego, zgtos si¢ do Komite-
tu”. Tylko tyle! Zadnych kryteriéw owego
,zdrowia”. W zamysSle chyba, jesli wolno sa-
dzi¢ intencje, mialby to by¢ program bardzo
szeroki, eliminujacy sprawy sporne, przyciaga-

Jesli si¢ chece sprzeciw wobec ,,uwta-
szczenia” uczyni¢ spraw3a wspoélna,
bez podzialu na lewicg i prawicg, to
szybko okaze si¢, Ze bedzie to sprawa
niczyja, tak jak bylo to niegdys ze
sprawa referendum w sprawie abor-
cji [...]

jacy wszystkich bez wzglgdu naich rzeczywiste
miejsce w strukturze spotecznej, odwolujacy
si¢ do sumienia i rozumu, a nie do interesu.
Pozwalam sobie jednak watpi¢ w skutecznos¢
takiego stawiania rzeczy i przypuszczac, ze w
spolecznym zyciu istnieje cos takiego, jak pry-
mat interesu nad rozumem i sumieniem. Odrzu-
cenie formutowania koncepcji politycznych w
jezyku interesow spotecznych prowadzi do
swoistego paradoksu — przenosi argumentacje z
konkretnej na pozornie mniej konfliktowa,
moralistyczna, corodzi dodatkowe zbgdne kon-
flikty, gdyz zgodnie z zaprezentowanym w ape-
lu schematem, tylko tym, ktérzy godza si¢ z
zaprezentowang przez Komitet potowiczng ar-
gumentacja przynaje si¢ prawo do rozumu i
sumienia, innym zas si¢ tego w sposéb oczywi-
sty odmawia.
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Zadziwiajaca jest takze widoczna niechec
autor6w do postugiwania si¢ kategoriami taki-
mi jak lewica czy prawica. Jedynym atakowa-
nym z nazwy pojgciem jest ,,populizm”! Kry-
teria poprawnosci politycznej godne ,,Gazety
Wyborczej”. A wszak wigkszo§¢ wymienio-

nych przez ,, Trybung¢” z 10-11 lutego br. sygna-
tariuszy apelu to postowie PPS, SLD (gléwnie
zwigzkowc6w), Unii Pracy, dziatacze PPS, czy-
li w opinii publicznej bez trudu identyfikowani
jako krag formacji parlamentamnej lewicy. Jesli
si¢ chee sprzeciw wobec ,,uwlaszczenia” uczy-
ni¢ sprawg wspélna, bez podziatu na lewicg i
prawice, to szybko okaze sig, ze bedzie to spra-
wa niczyja, tak jak bylo to niegdys ze sprawa
referendum w sprawie aborcji — front byt sze-
roki, koncesje na rzecz liberaléw wielkie, cata
uwaga skupiona na tym, aby nikt sprawy nie
wykorzystat partykularnie i nie przejat struktur.
Sprawa zdechta, matadorzy parlamentame;j le-
wicy ogladali si¢ na libertynéw z Unii, swoje
robili tylko Lopuszarski z Niesiotowskim. Pré-
ba wyizolowania sprawy ,uwlaszczenia” z ca-
tego kontekstu prywatyzacji moze oczywiscie
prowadzié¢ do kompromisu z czg¢scig prawicy, z
czgscig burzuazji, ale oczywiscie za ceng zgody
na przyspieszenie i poparcie prywatyzacji. Czy
warto?

Postawienie sprawy walki z ,uwlaszcze-
niem” w kategoriach intereséw lewicy, interesu
klasy robotniczej, walki z wszelkimi odmiana-
mi prywatyzacji, takze NFI, oczywiscie zawe-
zitloby potencjalng bazg¢ akcji, ale daloby jej
twardszy grunt, zapobieglo osieroceniu calej
imprezy, daloby podstawy do postawienia kwe-
stii uspoteczenia srodkéw produkcji. Ale na to
nie ma szans w krggach parlamentarnej lewicy.
Jak widac w tych krggach nie wypada nie tylko
walczy¢ z prywatyzacja jako taka, opowiadac
si¢ za uspolecznieniem, ale nawet wystgpowaé
jako lewica.

Oczywiscie, na tle politycznej ngdzy obe-
cnego parlametaryzmu powstanie nawet tak
ufomnej inicjatywy jest wydarzeniem pozytyw-
nym, skromnym, ale jednak sygnalem, ze nie
wszyscy na lewicy poddaja si¢ autorytetowi
Kaczmarka i Kotodki. Brak realnej dyskusji w
tonie ruchu zwigzkowego, ktérego przywoédcy
podpisali apel, daje jednak wrazenie, ze wszy-
stko dokonato sig tylko pro forma, bez ugrunto-
wania jakiejkolwiek opinii wsréd struktur
zwiazkowych, bez zburzenia marazmu. Tak, ze
w pelni usprawiedliwiong staje si¢ cyniczna
opinia, Zze Komitet wypowiada si¢ nie przeciw-
ko prywatyzacji, ale przeciwko jej populisty-
cznemu wypaczeniu w postaci ,,powszechnego
uwlaszczenia”, ze Komitet jest za zdrowg i
przynoszaca korzysci calemu spoteczeristwu
wiasnoscia publiczna i to ani jego wina, ani jego
sprawa, ze kryteria zdrowia konstruuje Kacz-
marek, a warunki dyktuje Kotodko.

P. Z.
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Kogo stacé

na darowizny

Po Kwasniewskim, Oleksym i Jaskierni
przyszta teraz kolej na Kotodkg. Wojna
mediow z SLD zaczyna wykazywac cechy
coraz bardziej uSwiadamianej sobie strate-
gii. Mozna si¢ nawet pokusic o uogdlnienia
socjologiczne, a mianowicie ze furia i de-
terminacja skupiona na jednym celu skute-
cznie kompensuje brak Napoleona na sta-
nowisku wodza. Zwtlaszcza, jesli przeciw-
nik jest zdemoralizowany, usituje biernie
zachowac istniejacy status quo i nic ma (bo
1jak?) poczucia pewnosci ptynacego z pre-
tensji do monopolu na Prawd¢ Absolutng.

Sprawa, ktora stala si¢ pretekstem do
ataku na Kotodk¢ czyli sprawa odpisow
darowizn od podatku, jest w gruncie rze-
czy mato interesujaca. Przy obecnej kon-
strukcji przepisu mozna zawiera¢ fikcyjne
umowy o darowiZnie z praktycznie zerowg
szansg wykrywalnosci przestgpstwa. Dla-
czego wigc wydano taki przepis? Aby to
zrozumiec€ trzeba ujaé sprawg szerzej, a nie
sprowadzac jej do przypadku drobnego
kanciarza Kowalskiego.

Pierwsza prawda oczywista brzmi, ze
darowizng autentyczng moze uczynic tyl-
ko kto$, kogo na to sta¢. Zas kto$, kogo nie
sta¢, moze uczynic¢, conajwyzejdarowizng
fikcyjna zyskujac przez to parg groszy, kto-
rymi moze si¢ z ,,obdarowanym” podzie-

li¢. W sumie wigc, po odliczeniu ,,doli”
wspolnika nasz ,,przestgpca fiskalny” wy-
rwat paristwu zatosng sumg¢. Niemniej to
oni jego wspolnik sa przestgpcami. Istnia-
ta pomoc kiedys$ zasada, ze kradziez chleba
nie jest przestgpstwem, co innego kradziez
konia.

Za afer¢ z darowiznami poleciat juz w
swoim czasiec W. Modzelewski. Teraz od-
grzebuje si¢ ja, aby dokopaé Kotodce, kto-
rego arogancja i ambicja jest rowna tym
samym cechom wykazywanym przez Bal-
cerowicza, ale ktory miat pecha znaleZ¢ si¢
po ,,niestusznej” stronie barykady.

W ramach darowizny mozna odpisac
15% dochodu, ale nie wigcej niz 61 min
starych ztotych. Aby wykorzystac¢ t¢ ma-
ksymalng stawkg, nalezaloby zarabiac ro-
cznie 400 mlin starych ztotych. Ta ulga
wraz z szeregiem innych (na edukacjg, na
lecznictwo, na remonty) adresowana jest
wyraznie do grup o dochodach znacznie
wyzszych od Sredniej krajowej, stwarzajac
jednoczesnie wrazenie, z¢ kazdy — nawet
ubogi — ma tu swoje korzysci. Korzysci,
owszem, ale w jakiej proporcji?

Realizuje si¢ w ten sposob tzw. redy-
strybucyjna funkcja budzetu. Najbiedniej-
si, ktérzy nie maja Srodkow na fikcyjne
chocéby sporzadzanie uméw o darowiznie,

i ktérzy zyja ,,na garnuszku” budzetu w
ostatecznym rozrachunku zaptaca koszty
nieuczciwosci faworyzowanej ,klasy
$redniej”, bo w biezacym budzecie juz si¢
cofa Srodki na cele socjalne. Ma racj¢ Ko-
todko, nie to posunigcie zagrozi budzeto-
wi. Jedyne zagrozenie to wykorzystanie
sprawy dla dalszego uniemozliwienia rza-
doéw SLD, co — na szczg¢écie — nie jest
naszym zmartwieniem.

Recz w tym, ze opozycja realizowala
merytorycznie ten sam program. Najbied-
niejsi i tak nikogo nie ochodza. Czlowiek
biedny nie ma prawie zadnego pola ma-
newru. Jego minig¢cie si¢ z prawem ma
zawsze skutki najgorsze, poniewaz nie
sta¢ go na zaptacenie gotéwka za swoje
przestgpstwo — chocby to byla kradziez
chleba czy fikcyjny odpis darowizny. W
ten sposéb parstwo co dzieri produkuje
nowych przestgpcow. Swiat przestepczy
jest budowany stale i cierpliwie, w catym
majestacie instytucji ,,Paristwa”. Dopiero
nicco pozniej, kiedy ilos¢ dojrzewa do
przejscia na jako$¢, pojawiaja si¢ poten-
cjalne nadwyzki zyskow, zjawiaja si¢ tez
rekiny §wiata przestgpcze go, ktérych zada-
niem jest ujecie w karby instytucjonalne
owego przeptywu zyskow. Tak ,,Paristwo”
buduje mafie.

To jest rzeczywista wina Kotodki i jego
kompandéw z SLD, ale nie to mu zarzuca
opozycja. Wrgcz przeciwnie. Swoim jaz-
gotem przyczynia si¢ do umilenia ludziom
wpadni¢cia na Sciezkg przestgpstwa w au-
rze Robin Hooda. Tym bardziej ponure
bedzie przebudzenie, gdzie wezorajsi pod-
zegacze stang si¢ dzisicjszymi oskarzycie-
lami.

E.B.

Nowy porzadek Swiatowy:

ku globalnemu imperium

Ten fakt przeszedl na lewicy praktycznie
niezauwazony: | stycznia 1995 r. weszly w
zycie dokumenty koricowe Rundy Urugwaj-
skiej GATT. Do 2001 r. zniesione majg by¢
wszystkie nietaryfowe ograniczenia handlowe
(np. ilosciowe ograniczenia importu), cta na
produkty rolne zostang zredukowane 0 36%, cta
na wyroby przemystowe zmaleja do 3,9%. W
ten sposob koszty Swiatowej recesji, od kilku lat
gngbigcej gospodarkg Zachodu, zostajg prze-
rzucone na Trzeci Swiat! Zachéd do perfekcji
opanowal praktyke chronienia swego rynku za
pomoca wysrubowanych norm ,jakoscio-
wych” (stynne stato si¢ zarzadzenie Komisji
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Europejskiej precyzyjnie ustalajgce parametry
importowanych bananéw, wsréd nich ksztatt
pozbawiony jakichkolwick zakrzywien!), ,,sa-
nitarne” i ,.ckologiczne”. To kraje zacofane,
pozbawione teraz ochrony celnej, stang si¢ bez-
bronne wobec zalewu zachodnich towaréw,
ktére zniszczy ich gospodarki w nicréwnopra-
wnej wymianie (tym bardziej, ze konwencje o
ochronie tzw. wlasnosci intelektualnej gwaran-
tuja monopol Zachodu na zaawansowane tech-
nologie).

Nawet apologeci wolnego handlu spod zna-
ku WTO musza przyznaé: ,,Gtownymi benefi-
cjentami wzrostu gospodarczego stang si¢ we-
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dtug obliczeri OECD — w kolejnosci — Unia
Europejska, ChRL, USA, Japonia, wschodnio-
azjatyckie , tygrysy” oraz kraje EFTA... Prze-
grane bedq biedniejsze, eksportujgce surowce
kraje rozwijajgce sig, tzn. przede wszystkim
panstwa Afryki. Zaciqzq na nich wzrastajgce w
Sredniej perspektywie koszty importu Zywno-
Sci... Kraje te zostanq dotknigte rozluznieniem
obowiqzujgcych jeszcze teraz preferencji. Z
uwagi na niedorozwinigtq infrastrukture nie be-
dq tez mogty liczy¢ na dochody z liberalizacji
handlu ustugami, co wigcej— ochrona patentéw
obciqZy je dodatkowymi kosztami...”. Krétko
moéwiac: uktad z Marrakeszu sprawi, ze bogaci
stang si¢ jeszcze bardziej bogaci, a biedni spad-
ng na dno n¢dzy.

Ekonomiczna agresja paristw wysoko roz-
winigtych idzie w parze z imperializmem kul-
turowym Zachodu, maskowanym hastami ,,0b-
rony praw cztowieka”. Stynny przedstawiciel
neoliberalnej szkoty tzw.,nowych filozoféw”
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ILlez to juz razy slyszato si¢ obwie-
szczenia (lub czytato klepsydry tej
tresci): ,,Marks umart’. Ostatni
duzy przyptyw tych zatobnych
okrzykow dat si¢ zaobserwowac po
upadku realnego socjalizmu.

Bylo to zwiazane z zalozeniami, iz ustrgj 6w
byt wcieleniem idei Marksa, co jest jawnym
naduzyciem. Przyjmijmy wszakze nachwilg, ze
zatozenie to jest prawdziwe i ze w zwiazku z
tym prawdziwa jest rowniez konkluzja owego
rozumowania: mianowicie, iz 6w upadek zwe-
ryfikowal negatywnie teori¢ Marksa (cokol-
wiek by si¢ nie miato pod ta ostatnia rozumiec).
Post¢gpowaniem nieuczciwym intelektualnie
jest jednak w takim razie niedostrzeganie masy
wydarzeri do jakich materializm historyczny w
takim lub innym swoim fragmencie (takim jak
teoria klas) znakomicie si¢ stosuje. Oto jeden
tego rodzaju przypadek.

Niedawno rzad brytyjski podjat decyzj¢ o
wydaleniu przebywajacego w Anglii dysydenta

i wychodZcy z Arabii Saudyjskiej; doktora Al-
Mazari zgodzita si¢ przygama¢ Dominikana.
Dlaczegéz to rzad tak szczycacego si¢ swoja
tradycja dawania miejsca schronienia
uchodZcom politycznym powziat t¢ drastyczng
decyzje, wystawiajac si¢ pod ostrzat krytyki
opozycji, oskarzeri o famanie praw cztowieka?

Najkrotsza odpowiedZ wskazywataby na to,
co si¢ nieprecyzyjnie nazywa kompleksem
przemystowo-zbrojeniowym. Oto fakty.

Arabia Saudyjska to czotowy na $wiecie im-
porter broni, a brytyjski przemyst zbrojeniowy
w okresie migdzy 1987 a 1991 rokiem wyeks-
portowal tam az 73 procent swojej produkcji.
Brytyjskie zaktady zbrojeniowe Vickers licza
na sprzedaz temu krajowi swoich czolgéw
,»Challenger” za okragta sumeg 3 miliardéw fun-
toéw, a aktualnie sa zaangazowane w realizacje
podpisanego z Saudyjczykami w 1986 roku
najwigkszego w historii kontraktu eksportowe-
go Wielkiej Brytanii obejmujacego helikoptery,
mysliwce i inny sprzgt zbrojeniowy; na tym
wiagnie kontrakcie mial po cichu zarobi¢ syn
bylej premier, Mark Thatcher. Skoro w gr¢

wchodza tak grube interesy nic dziwnego, Ze
zapomniano o liberalnej tradycji, o prawach
cztowieka (wyciaganych na wierzch przy cho¢-
by kazdej ,,politycznie niepoprawnej” decyzji
wtadz chiriskich w stosunku do wiasnych dysy-
dentéw).

Zurnalisci i politycy do znudzenia prawia
nam o doskwierajacej naszemu krajowi — a
bedacej pozostatoscia po poprzednim ustroju —
pladze mieszania polityki z gospodarka. No
c6z, krolestwo Albionu uchronito si¢ przed
grzechem PRL-u, a jednak na ambasadora w
Rijadzie (stolicy krélestwa Arabii Saudyjskiej,
gdyby ktos nie wiedzial) mianowano bylego
dyrektora Vickersa.

Nasze rodzime zwiazki polityki z gospodar-
ka maja swoja specyfike. Biorac pod uwagg, ze
»droga do Europy” przed nami daleka, mamy
sporo czasu na nauk¢ od w korcu o wiele
starszej zachodniej burzuazji. A w obserwacji
tych proceséw moga si¢ nam przydac takie
»przestarzate” instrumenty, jak teoria klas czy
teoria bazy i nadbudowy.

Jacek Tittenbrun

Alain Finkielkraut pisze: ,(...) ksenofilia pro-
wadzi do odebrania bytym posiadtosciom Eu-
ropy europejskiego doswiadczenia demokra-
tycznego”. Polski wyznawca globalizmu K. J.
Bozi stawia sprawg jasniej: ,Konflikt migdzy
Pétnocg a Potudniem moze byc rozwigzywany
stopniowo poprzez likwidowanie Potudnia,
przez powolne i racjonalne niszczenie jego
dawnych struktur kulturowych, eksterminacje
tradycji, zrywanie lokalnych wiezi grupowych,
alienacj¢ jednostek — a wszystko po to, aby
wytworzy¢ warunki wigczenia ludnosci -amie-
szkujgcej Potudnie do procesu, w ktorym zaj-
mie ona miejsce odbiorcow i wytworcow war-
tosci spoteczeristwa przemystowego”. Ponad-
narodowy kapitat dazy do wszechswiatowego
Gleichschaltungu kulturowego, bo oznacza to
stworzenie jednolitego globalnego rynku kon-
sumpcji — gdy wszyscy mieszkaricy naszej pla-
nety bgda jedli hamburgery, stuchali Madonny
i odziewali si¢ w dzinsy, to zyski multinationals
wzrosng niepomiernie!

Oczywiscie, pauperyzacja ekonomiczna
idaca w parze z kulturowym ludobéjstwem wy-
wotaé musi odruchy buntu u 3/4 ludzkosci po-
noszacych koszty globalnego wzrostu gospo-
darczego. Instrumentem pacyfikacji stanie si¢
zapewnie Organizacja Narodéw Zjednoczo-
nych reformowana pod dyktando mocarstw
imperialistycznych. Paristwa bogate od dawna
juz ubolewaty nad faktem, Ze ponosza wig-
kszo$é kosztéw funkcjonowania ONZ, a

wplyw na kierunki polityki tej organizacji maja
taki sam jak trzecio$wiatowa biedota (w 1985 r.
Stany Zjednoczone i Wielka Brytania wycofaty
si¢ nawet z UNESCO na znak protestu przeciw
realizowaniu przez t¢ organizacje ,,antyzachod-
nich” programéw kulturalnych). Projektowana
reforma ONZ wzmacnia rol¢ Zachodu, zastgpu-
jac w Zgromadzeniu Ogélnym zasadg ,,rownej
suwerennosci” wszystkich panstw cztonko-
wskich przez tzw. reprezentacj¢ wazong (Co w
swej ksigzce ,,Samobdjcza strategia Zachodu”
zaproponowat M. Bertrand) i mechanizmy de-
mokracji proporcjonalnej. Zdominowana przez
kraje bogate Organizacja otrzymywataby
uprawnienia ponadnarodowe: wedle projektow
J. Timberga (,,Supra-National Decision-Ma-
king”) i B. Urquharta — E. Childersa (,,A World
in Need of Leadership”) Sekretarz Generalny
obdarzony mialby zosta¢ silng wladza wyko-
nawczg i kontrolng wobec wszystkich organi-
zacji migdzynarodowych, powotany zostatby
Skarb ONZ, state Sity Policyjne i wojskowe
Narodéw Zjednoczonych, Rada Bezpieczen-
stwa Ekonomicznego; Migdzynarodowy Try-
bunat Sprawiedliwosci otrzymalby realng mo-
zliwos$¢ naktadania sankcji na niepokorne kra-
je. Wszystkie te projekty zakladaja zrzeczenie
si¢ przez paristwa narodowe czgsci swej suwe-
rennosci na rzecz ,,zreformowanej” ONZ. Idea
suwerennosci ludu i odpowiedzialnosci rzadu
przed wlasnym spoleczeristwem zastapiona zo-
staje zasada ponadnarodowej hierarchii!
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Jak w tym Swietle rysuja si¢ perspektywy
stosunk6w migdzynarodowych? Zachéd nie
tylko bedzie wspieral moralnie, finansowo i
militarnie brutalne dyktatury rzadzace wbrew
woli wigkszosci spoteczeristwa (jak w Algierii
1992 r.), ale tez bgdzie dokonywat bezposred-
nich interwencji wojskowych pod bigkitna fla-
g3 ONZ (w Iraku w 1991 czy Haiti w 1994 r.),
by nastgpnie przejaé bezposredni zarzad nad
danym krajem (jak w Kambodzy 1991-93). Jak
napisat na tamach ,,National Review” w 1992
r. ideolog liberalno-konserwatywnego okcy-
dentalizmu Paul Johnson: ,,Przewiduje kilka
pozioméw powierniciwa: od ustanowienia
podstawowych ogniw wtadzy niemal od zera do
zorganizowania systemu bezpieczeristwa we-
wnetrznego, ustanowienia waluty i wprowa-
dzenia reform gospodarczych”.

W swym manifescie ,W oczekiwaniu na
nowy imperializm” Johnson kresli przejmujacy
groza, lecz realny obraz neoimperialistycznej
przysziosci $wiata: ,Nowq plaszczyzng bedzie
Jjednolity Pierwszy Swiat, w kiérym zachodnie
standardy Zycia stopniowo rozciggang si¢ na catq
ludzkosé... Jestem przekonany, Ze bedziemy mu-
sieli w jakiejs formie wskrzesic system powierni-
czo-mandatowy... Rada Bezpieczensiwa i jej
przedstawiciele stanqg si¢ nowymi, najbardziej
altruistycznymi i dobroczynnymi potggami im-
perialnymi, kiore przywrécq stowu , kolonia-
lizm” dobre imig, jakim si¢ kiedys cieszyto...”.

Jarek T.
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Stosunki pracy, jakie uksztaltowaly si¢ w
okresie powojennym w krajach wysoko rozwi-
nigtego kapitalizmu ulegaja w ostatnim czasie
istotnym zmianom. Nast¢puje wyrazna erozja
modelu gwarantujacego pracownikowi rela-
tywnie duzg pewnos¢ zatrudnienia wraz ze
zwigzanymi z tym korzy$ciami socjalnymi.
Zmiana polityki firm w dziedzinie warunkéw
zatrudnienia ma oczywiscie swoje przyczyny.
Nieprzypadkowo zbiega si¢ ona w czasie z
upadkiem systemu realnego socjalizmu, ktéry
sprawil, iz przestala dzialac istniejaca przez
caly okres zimnej wojny presja ideologiczna i
propagandowa. Jest tylko pozomym parado-
ksem stwierdzenie, Ze je§li mozna w ogdle mé-
wi¢ o proletariackich beneficjentach niegdy-
siejszego systemu ,dyktatury proletariatu” czy
paristw zwacych si¢ robotniczymi, to nie byla
to klasa w tym ustroju rzekomo panujaca, lecz
robotnicy na Zachodzie.

Kiedy tylko odpadto zagrozenie ,.komuni-
zmem”, kapitalizm podnidst glowe i przystapit
z petng moca do ofensywy; ,kryzys paristwa
socjalnego” to zjawisko z dziedziny nie tylko
samej ekonomii, lecz ekonomii polityczne;j.
Ofensywa sit prawicy rozpoczgta sig zreszta juz
wczesniej; wystarczy tu wspomnie¢ sukcesy
wZelaznej Damy” w walce ze zwiazkami zawo-
dowymi, uwarunkowane m.in. majacg
wyraznie polityczne cele prywatyzacja.

Z drugiej strony, globalizacja gospodarki,
zaostrzenie konkurencji, zwlaszcza ze strony
odznaczajacych si¢ nizszymi kosztami sity ro-
boczej gospodarek wschodnioazjatyckich,
zmusilty firmy europejskie do poszukiwania
drég obnizki kosztéw. Skutki stosowania owej
racjonalizacyjnej strategii pokazuja dane staty-
styczne, takie jak rekordowa historycznie stopa
bezrobocia wynoszaca dzi§ w krajach Unii
ponad 10%. Wiadomo zas co najmniej od cza-
sOw Marksa jak ostabia klas¢ robotniczg istnie-
nie duzej rezerwowej armii pracy. Bezrobocie
w RFN wynosi obecnie ponad 4 min ludzi; i oto
centralny zachodnioniemiecki zwigzek zawo-
dowy IG Metal sam, cho¢ rzecz jasna pod wias-
nie przywotanym przymusem ekonomicznym,
wystepuje z propozycja zamrozenia ptac w za-
mian za zachowanie miejsc pracy.

O zasadniczej zmianie filozofii europejskiej
pracodawcOw mozna si¢ tez tatwo przekonaé
czytajagc wywiady udzielane przez przedstawi-
cieli swiata businessu. O ile jeszcze nie tak
dawno chwalili si¢ oni w takich wypowie-
dziach, ilu to pracownikéw przyjeli, to obecnie
szczycq si¢ tym, ilu zwolnili. Nowa strategia
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Luelastycznia” (termin flexibility stat si¢ sztan-
darowym zawotaniem owej biznesowej filozo-
fii) warunkéw zatrudnienia objawia sig¢ réwniez
pojawianiem si¢ w miejsce zwyktych petnoeta-
towcéw coraz wigkszej liczby pracownikéw
zatrudnianych dorywczo (remps), nie posiada-
jacych uprawnien socjalnych przystugujacych
tym pierwszym. W Wielkiej Brytanii az /3 pra-
cownikéw zatrudniona jest na réznego rodzaju
niepelnych etatach; chodzi naturalnie o to, aby
nie ponosi¢ kosztow ubezpieczenn emerytal-
nych, nie placi¢ zasitkéw chorobowych, nie
ptaci¢ za urlopy itd. Firmy redukuja koszty
robocizny dzigki zatrudnianiu pewnej partii
pracownikéw na gorszych (w szczegélnosci
ptacowych) warunkach, tworzac w ten sposéb,
by uzy¢ innego modnego okreslenia, ,,dwupig-
trowg” strukturg sity roboczej.

W tej filozofii miesci si¢ rOwniez wysunigty
przez prezesa niemieckiego zwigzku praco-
dawcow projekt tréjwarstwowego systemu
plac, ktéry miatby by¢ ztozony z nastgpujacych
sktadnikéw: bazowej ptacy na minimalnym po-
ziomie, elementu placy wyptacanego tylko, o
ile firma osiagngtaby odpowiednie zyski oraz
sktadnika zaleznego od indywidualnej wydaj-
nosci. Rozpowszechnia si¢ praktyka zatrudnia-
nia na warunkach zmiennego czasu pracy, az do
zerowego — tzn. pracownikom nie gwarantuje
si¢ zadnej pracy, przy jednoczesnym obowigz-
ku stawiania si¢ na kazde zadanie pracodawcy;
s3 wigc oni na zawolanie firmy, ktéra moze
dzigki temu dostosowywac swéj stan zatrudnie-
nia do popytu, sezonu itp.

Drugg strong owego procesu ,,uelastycznia-
nia” sity roboczej jest zaskakujace tylko w na
pierwszy rzut oka zjawisko. Oto wskrzeszeniu
ulegta taka wydawataby si¢ juz zapomniania
metoda zwigkszania zyskéw przedsigbiorstwa,
Jjaka jest wydtuzanie czasu pracy; w ostatnich
latach zatrzymany zostal na trwale zdawatoby
si¢ wbudowany w nowoczesng gospodarke Za-
chodu historyczny trend skracania tygodnia
pracy. By uzy¢ konkretnego przykladu (odda-
lajacego zarazem mogace powstac u kogos wra-
Zenie, ze omawiane procesy zachodzg gdziesna
obrzezach gospodarki, w drobnych przedsie-
biorstwach czy wregez w jakiejs ,,szarej strefie”):
niedawny pot¢zny strajk w zaktadach Volksva-
gena byt protestem przeciwko sobocie jako
dniu roboczemu oraz dodatkowym 3 godzinom
pracy w tygodniu.

Oczywiscie, istnieje inne rozumienie elasty-
cznosci nie zakladajace polepszenia pozycji
konkurencyjnej kosztem pracownika. Najle-
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psza ilustracja takiego podej$cia, w ktérym na-
cisk pada na innowacyjnos$¢ produktéw osiaga-
ng dzigki motywowaniu i zaangazowaniu sze-
regowych pracownikéw, sa firmy japoriskie.
Takze w kraju kwitnacej wisni zachodzg jednak
niewyobrazalne wydawatoby si¢ dotad prze-
miany. Podstawg owego zwigzku pracownika z
firma tworzyla stynna zasada dozywotniego
zatrudnienia. Jej dopetnieniem byta zasada pel-
nego zatrudnienia opierajaca si¢ na tym, ze
nadwyzki sity roboczej byly niejako przecho-
wywane w rozbudowanych ponad miarg, nie-
efektywnych dziatach gospodarki (jak handel,
koleje, wiele dziedzin ustug). I oto na naszych
oczach uswigcone kanony japoriskiej gospodar-
ki odchodza w przeszto$é. Liberalizacja zasad
handlu $wiatowego po tzw. Rundzie Urugwaj-
skiej oznacza wystawienie przedsigbiorstw ja-
pornskich na wigksza konkurencj¢ zewngtrzna,
a ich mozliwosci eksportowe pogorszyta apre-
cjacja jena. I oto w Japonii pojawito si¢ co
prawda jeszcze niewielkie wedlug standardéw
europejskich, ale z punktu widzenia stand-
ardéw lokalnych najwyzsze od ponad 40 lat,
czyli od czasu, w jakim zaczgto oficjalnie no-
towac¢ wskaznik bezrobocia (powszechnie uz-
nawane za zanizone) 3,4 milionowe bezrobo-
cie. Trudno nie zauwazy¢ zwigzku migdzy tym
faktem a tym, iz coraz czgsciej firmy japoriskie
— podobnie jak ich europejskie odpowiedniki —
w dazeniu do poprawy swej konkurencyjnosci
starajg si¢ obnizy¢ koszty, emigrujac do obsza-
réw taniej sity roboczej, takich jak kraje Potu-
dniowo-Wschodniej Azji. O panujacych tamze
iscie ,tygrysich” warunkach pracy jako$ mato
moéwig admiratorzy szybkiej stopy ich gospo-
darczego wzrostu.

Oto np. w 1983 r. w fabryce zabawek (cata
branza bazuje na niskich 5-dolarowych pta-
cach) w Tajlandii wybucht pozar. Masa ofiar,
jaka pociagnat on za soba zostala wywotana
brakiem w zaktadzie jakichkolwiek wyjs¢ ewa-
kuacyjnych oraz gasnic. Na w duzej mierze
podobnych ,atutach” opieraja si¢ migdzynaro-
dowe sukcesy naszej gospodarki, a zwlaszcza
jej sektora prywatnego, ktéry w zakresie redu-
kowania dziatalnosci socjalnej i bytowej do-
réwnuje najlepszym zagranicznym wzorom. A
co do konkurencyjnosci ptacowej naszego ,,or-
la”, to mozna przytoczy¢ nastgpujace fakty.
Polska ma najnizsze koszty sity roboczej spo-
$réd krajow Europy objetych niedawnym bada-
niem. O ile w RFN wynoszg one — w przedsig-
biorstwach produkcyjnych — ponad 22 ecu za
godzing, to u nas — 1,7 ecu na godzing. Udziat
kosztéw pracy wynosi niewiele ponad 1/4 0gél-
nych kosztéw przedsigbiorstw. Wynagrodzenia
stanowig za$ zaledwie 60% kosztéw pracy.
Wreszcie, tzw. pracownicy na stanowiskach
nierobotniczych zarabiaja ok. 30% wigcej niz
robotnicy.

Widac coraz wyrazniej, ze stawetne ,,wej-
$cie do Europy” polega na przejmowaniu naj-
bardziej nierobotniczych aspektéw swiatowego
kapitalizmu.

Jacek Tittenbrun

] 21




0d redaktorow

»Po przeczytaniu artykutu ,,Ostatni ko-
munisci” w ,,Gazecie Wyborczej” zrozumia-
tem kim sq conkowie Grupy Samorzqdno-
Sci Robotniczej.

Od czasu, gdy mam wigcej okazji do
uprawiania polityki, prowincjonalnej zre-
sztq, interesuje mnie, czy pozostato cos z

tamtych lat — walki i ideologii komunisty-
cznej.

Uwazam si¢ za cztowieka lewicy, ale
nigdy nie miatem okazji spotkac ludzi, dla
ktorych idee nie staty si¢ szczebelkami do
kariery i korzysci materialnych.” (z listu
od Czytelnika)

Ocena publikacji z G.W. nie jest jednak
az tak jednoznaczna. Naszym zdaniem wy-

maga ona, delikatnie mowigc, sprostowa-
nia.

,,Gazeta Wyborcza” , ktora podobno ja-
ko jedyna publikuje wszystkie sprostowa-
nia, tym razem uczynita wyjqtek. Od tej
zasady — wyjqtek dla prawdziwej lewicy —
wylamaty si¢ ,, Wiadomosci Kulturalne” .

Oba sprostowania publikujemy ponizej
- bez zbednego komentarza.

,0statni bedg pierwszymi™

owinienem i chcg podzigkowac ,,Ga-
Pzecie Wyborczej” i Jackowi Hugo-

Baderowi za uzupetnienie mapy po-
litycznej Pojski o lewicg rewolucyjng, w
dodatku w polifonicznym wydaniu
(,,Ostatni komunisci” Gazeta z 23-26
grudnia 1995 r.). Artykulem tym redakcja
przyczynita si¢ do krystalizacji pogladow
i przejrzysto$ci podzialéw politycznych.
Czas nareszcie skoriczy¢ z mitem monopo-
lu SLD na lewicy, ktéry podobno wypetnia
mape polityczna Polski do centrum wiacz-
nie. Stad — jalowe twierdzenie, ze wolne
miejsca sa tylko na prawicy.

Szkoda wszakze, ze Jacek Hugo-Bader
nie ustrzegt si¢ w swoim artykule przed
schematyzmem i uproszczeniami. Nie pa-
suje do ,,Gazety Wyborczej” teza o niepol-
skim charakterze lewicy — na szczgScie
zaznaczona w artykule marginalnie.

Gwoli wyjasnienia pewnych niedociag-
ni¢é redakcyjnych muszg sprostowac. Nie
jestem syndykalista (opinia prof. Jarosta-
wa Ladosza nie jest w tej sprawie miiaro-
dajna). Nieprawda jest, ze ,,chcemy prze-
suni¢cia na lewo”. Chcemy znacznie wig-
cej, nie przypadkiem jeste$Smy lewicg re-
wolucyjng. Nie jestem réwniez ,,urzeczo-
ny komunizmem”. Rewolucj¢ ,,otrzyma-
lem w spadku”, odziedziczylem. Historia
to rowniez ciaglos¢ i tradycja rodzinna.
Trwa — nawet je§li zostanie zerwana w
wyniku represji.

Nie wszystkie procesy historyczne
przebiegaja pokojowo. Nie znaczy to jed-
nak, ze ni stad, ni zowad ,,weZmiemy bron
do reki”. Zycze autorowi wigcej realizmu
i poczucia rzeczywistosci. Kt6z w Polsce
styszat o Grupie Samorzadnosci Robotni-
czej, mimo ze na scenie politycznej jeste-
$my nie od dzi$? GSR nigdy nie byta orga-
nizacja ,zadymiarsky”, a jednak miata
swoje sukcesy i porazki. C6z, ,,cicha woda

brzegi rwie”. Nie kazdy rewolucjonista to
dynamitarda.

W ostatnim numerze ,,Samorzadnosci
Robotniczej” zaznaczyliSmy: ,,Tym, czego
trzeba dzisiaj lewicy nie s3, oczywiscie,
ideologiczne kanonady, dumne, lecz puste
wymachiwanie rewolucyjnymi sztandara-
mi, lecz analiza tendencji obecnych we
wspolczesnym $wiecie”. Nie zastgpi to
pracy wsrdd robotnikéw, w zwigzkach za-
wodowych i walki biezacej. Bez tego byt-
by to jednak jalowy wysitek.

Zycie i historia sa o wiele bardziej
skomplikowane niz $wiat przedstawiony
przez Hugo-Badera. Dziad moj, Jerzy Cze-
szejko-Sochacki, byl nie tylko dziataczem
Komunistycznej Partii Polski. Miat za so-
ba chiubne karty mlodziezowej organiza-
cji niepodleglosciowej ,,Wyzwolenie”, w
studenckiej organizacji ,,Odrodzenie”,
staz w PPS-Frakcja Rewolucyjna i wpty-
wowa pozycj¢ w PPS (Sekretarz Central-
nego Komitetu Wykonawczego w cza-
sach przelomu). Byl réwniez jednym z
lider6w ruchu komunistycznego i KPP,
ktora na przekor twierdzeniu prof. Ludwi-
ka Hassa miala w swoich szeregach wielu
przyzwoitych ludzi i ptomiennych rewolu-
cjonistow.

,Slad rosyjski” w moim zyciorysie na-
lezy uzupelnié o histori¢ rodziny w szero-
kim rozumieniu tego stowa. M6j dziadek
mial trzech braci. Najstarszy, czlonek
SDKPiL, a nast¢gpnie partii bolszewickiej
zginat po koniec lat trzydziestych przy
okazji likwidacji przez Stalina ukrainiskich
komunistow. Najmiodszy z braci, polski
oficer polegt w 1920 r. Ostatni, rowniez
oficer, zgnigt w Katyniu. Rosji, jak widac,
nie mogto zabraknac.

Po co wigc warszawskie ZOO mylic¢ z
moskiewskim, polska telewizjg z rosyjska,
ludzi z Kres6w i obozéw stalinowskich
traktowaé jak odszczepiencow?
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Nie mogg¢ narzeka¢ — na tle zarysowa-
nych przez Jacka Hugo-Badera sylwetek
Ludwika HassaiZygmunta Najdowskiego
wypadiem wystrzatowo... jak wystrzat z
LHAurory”.

Nieprawdg jednak jest, ze wspotpraco-
walem z tygodnikiem ,Rzeczywistos¢”.
Dla Marka Rapackiego nie maistotnej roz-
nicy mi¢dzy wroctawskimi ,,Sprawami i
Ludzmi”, ktoérych bylem przez jakis czas
korespondentem (za wstawiennictwem
prof. Hassa), a ,,Rzeczywistoscig”. Dla m-
nie réznica jest zasadnicza.

Musz¢ dodaé, ze nie publikowalem ar-
tykutow w ,,Walce Klas”, nie pisalem do
.CDN — Glos Wolnego Robotnika™. De-
biutowatem w 1980 r. w solidarnosciowe;j
»Niezaleznosci” oraz w ,,Nowej Gazecie
Mazowieckiej” (pismo Osrodka Pracy Po-
litycznej ,,Sigma” Uniwersytetu Warsza-
wskiego).

Po wprowadzeniu stanu wojennego wy-
dawatem pismo ,,R6wnos¢” i szereg efe-
meryd (cz¢s$¢ z nich wymieniono w arty-
kule). Tuz przed ,,Okragtym Stotlem™, wraz
z Markiem Rapackim i cztonkami PPS-u
stworzyliSmy pisemko ,,Strajk”. Mam
wiele zastrzezen do kolegdw z MRKS-u,
ale nigdy nie uwazalemich za ztodziei. Nic
mi przeciez nie ukradli.

Po ,,Okragtym Stole”, oprécz biulety-
noéw i gazetek zwigzkowych, wspétreda-
gowalem pisma: ,, Tygodnik Antyrzado-
wy” i ,Magazyn Antyrzagdowy”. Do dzi$
wspottworzg ,,Samorzadnos¢ Robotni-
czg”.

Trzymajmy si¢ wigc faktéw. Przypisany
mi cytat z biuletynu ,,W Poprzek™ jest pio-
ra Roberta D., nie jest zatem charaktery-
styczny dla mojego temperamentu publi-
cystycznego.

I jeszcze jedno.
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Rodzina moja do Polski przyjechata na
specjalne zaproszenie Przewodniczacego
Rady Paristwa Edwarda Ochaba. Repa-
triantom przydzielono standardowe mie-
szkania kwaterunkowe (20 i 50 mz). bab-
cia, a poZniej ojciec, otrzymali renty par-
tyjne. A tak na marginesie — ojciec odmo-
wil przyjecia w spadku po pierwszej zonie
Jerzego Czeszejko-Sochackiego, Jadwi-
dze Sochackiej cztonkini PPS i czolowe]j
dziataczce ruchu spétdzielczego, dwoch
willi blizniaczek. Babcia ponadto dostata
280-metrowy dziatk¢ pracownicza i miej-
sce na Cmentarzu Komunalnym, w Alei
Zastuzonych. Na pogrzebie nie bylo po-
cztu sztandarowego. Za to stuzba bezpie-
czeristwa zrobita gruntowna rewizj¢ w ka-
walerce babci. Po kilkutygodniowym
grzebaniu w papierach zlikwidowano
cze$¢ archiwum i materialow wspomnie-
niowych.

Rehabilitacja naszego dziadka pozosta-
ta w wylacznej gestii rodziny. Jerzy Cze-
szejko-Sochacki zginat jako jeden z pier-
wszych, zrehabilitowany zostat jako ostat-
ni, grubo po terminie. Dla mojego ojca to
byly decydujace lata...

W Polsce, o KPP zacz¢to mowié po-
waznie dopiero po $mierci Stalina. Ukazat

si¢ kwartalnik ,,Z pola walki”, w ktérym
zamieszczono biografie i bibliografie
rewolucjonistow pogrzebanych przez Sta-
lina.

Materialom tym mozna wiele zarzuci¢
— nie obylo si¢ bez ,nadzoru naukowego”
PZPR i cenzury. Byt to jednak przetom
»czas odwilzy”. Z ,,odwilza” nieuchronnie
kojarzy si¢ nazwisko Chruszczowa. Wyba-
czcie mojemu ojcu, ze zachowat wycinek
gazety ze zdjeciem Nikity.

Na ostatek: by¢ mozg, klgskg osobista
poniést Zygmunt Najdowski, cho¢ po-
krewna jemu formacja w Rosji wygrata
wiasnie wybory, a jego kolega z koalicji
zostat prezydentem Polski.

To prawda, ze Ludwik Hass ma niewie-
lu nast¢pcow. Faktem jest, ze formacja le-
wicy rewolucyjnej rozbita w latach trzy-
dziestych, odradza si¢ po 1980 r. na prze-
kor wszystkim i w poprzek dotychczaso-
wych podziatéw.

Nieprawda jest, Ze prasa nasza nie znaj-
duje czytelnikdw, cho¢ grono odbiorcow
nicporéwnywalne jest do ,,Gazety Wybor-
czej” czy tez ,, Trybuny”. Mamy jednak,
jak wykazal Jacek Hugo-Bader, swoj
udzial w walce z systemem biurokratycz-

nym (PZPR) i tym, co nam dano w zamian.
Wystarczy wspomnie¢ szczera wypo-
wiedZ Mieczystawa Franciszka Rako-
wskiego (premiera i ostatniego pierwszego
sekretarza PZPR), przytoczona w artykule.
Za to stokrotne dzigki ,,Gazecie Wybor-
czej” i Jackowi.

Wiodek Bratkowski

P.S. Nie nalezy demonizowac mojej oso-
by. Nie oddatem swoich dzieci do przytut-
ku, jak to uczynitJ. J. Rousseau (obie corki
uczq sie dobrze w liceach). Nie bije dzieci
— podobnie jak Tyminski, ktoremu zarzut
taki stawiano publicznie. Nie jestem absol-
wentem Liceum im. Hoffmanowej, ani na-
maszczonym kandydatem na prezydenta.
Mam jednak wyzsze wyksztatcenie i tytut
magistra.

Nie gotuje ojcu obiadow, nie hoduje
warzyw I nie jem robaczywych grzybow
(choé nie jestem, jak Kwasniewski, wege-
tarianinem), nie tapig niewymiarowych
ryb. Moze jestem ptomiennym i Zarliwym
rewolucjonistq — na pewno jestem zapalo-
nym wedkarzem. Moim zdaniem, w obu
przypadkach konieczna jest wytrwatos¢ i
cierpliwosé... do czasu wspaniatych bran!

Nalewo

od lewicy?

Doceniajac rzadki w mass mediach trud pe-
netrowania lewicowych obszaréw mapy polity-
cznej, zaprezentowany w tekscie Marcina Ko-
walczewskiego ,,Na lewo od lewicy” (,,Wiado-
mosci kulturalne” nr 3(87) z dnia 21 stycznia
1996 r.), nie polemizujac z tezami artykutu
(wszak kazdy ma prawo do mniej lub bardziej
subiektywnego punktu widzenia) pozwolg so-
bie sprostowac trzy najbardziej istotne sprawy.

Grupa Samorzadnosci Robotniczej nie jest
jedynym przedstawicielem lewicy radykalnej
sytuujacym si¢ na lewo, a takze poza SLD.
Istnieje przynajmniej kilka osrodkow, ktére po-
zanami od dtuzszego czasu funkcjonujg na tym
obszarze mapy politycznej. W zdecydowanej
wigkszosci odwotuja sig one do tradycji trocki-
stowskiej i mniejlub bardziej skutecznie rozwi-
jaja dzialalnosé¢ wydawnicza. Wymienic¢ tu
mozna zwigzany ze Zjednoczonym Sekretaria-
tem IV Migdzynarodéwki Nurt Lewicy Rewo-
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lucyjnej, Solidamos$¢ Socjalistyczng transmitu-
jaca tworczo$¢ angielskiej Socialist Workers
Party, polska odnogg ,,spartakistow” — Sparta-
kusowska Grupg Polski oraz zwiazang z Mili-
tantem grupg wydajaca pismo ,,Ofensywa’”. Po-
za tym istnieje pewien krag formacji efemery-
cznych, stosunkowo nowych badz takich, ktére
funkcjonuja na pograniczu tradycji i autodefi-
nicji marksizmu i anarchizmu.

Grupa Samorzadnosci Robotniczej nie nale-
Zy obecnie do zadnego sojuszu czy porozumie-
nia, lecz nie jest to stan, ktéry mozna uzna¢ w
jakikolwiek sposob za oczywisty — w domysle
— programowy, czy wynikajacy z nieprzezwy-
cigzalnej niechgci do formacji wywodzacych
si¢ z innej, PZPR-owskiej tradycji. GSR wcho-
dzita zaréwno do porozumien budowanych wo-
kot konkretnych celéw (sprzeciw wobec usta-
wy antyaborcyjnej czy interwencji USA w Za-
toce Perskiej — bez zadnej proby ,lustracji”
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partneréw), jak tez wspottworzyta koalicj¢ ,,Na
lewo od PPS” wraz z warszawskim §rodowi-
skiem Ruchu ,,Wolnos¢ i Pokéj”, anarcho-
syndykalistami, czgscia dziataczy PPS sytuuja-
ca signalewo od 6wczesnej linii swej partii oraz
dwiema regionalnymi organizacjami ZKP
»Proletariat”. Stan obecny wynika jedynie z
faktu, ze obecnie formacje te albo nie istnieja,
albo zmienily swa postawg na tyle, Ze musieli-
$§my skonstatowac ich pogodzenie si¢ z doko-
nujacymi si¢ w Polsce procesami budowy ka-
pitalizmu.

Wreszcie wyjasnic trzeba, iz wywodzacy si¢
z aktywnych w latach 1980-81 krggéw lewicy
warszawskiej ,,Solidarnosci” oraz Osrodka
Pracy Politycznej ,,Sigma” trzon Grupy w Zad-
nym razie nie moze pretendowac¢ do kontynuo-
wania tradycji organizacyjnej i dorobku KZMP
(bo o to tutaj chodzi, nie o nie znany nam
Komunistyczny Zwiazek Mtodziezy) ani
PZPR czy jakiejkolwiek jej organizacji satelic-
kiej.

Temat pluralizmu na lewicy nie zostat wy-
czerpany tym artykutem i pozostaje nam wyra-
zi¢ nadziejg, iz nie zniknie on z taméw ,,Wia-
domosci Kulturalnych”.

Zbigniew Partyka,
Grupa Samorzadnos$ci Robotniczej

Warszawa, dn. 24 stycznia 1996 r.
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Pod prad

Rozmowa z Wlodkiem Bratkowskim

W s$wigtecznym wydaniu ,,Gazety Wy-
borczej” ukazat si¢ artykut piora Jacka
Hugo-Badera pt. ,,Ostatni komunisci”,
przedstawiajacy sylwetki trzech oséb,
ktore zaréwno przed, jak i po 1989 r.,
przyznawaly si¢ do tego miana. Trudno
nie zauwazy¢, ze czas, w jakim pojawit si¢

ten artykut - uznanie wyniku wyboréw, w

ktorych zwycigzyt Aleksander Kwasnie-

wski - jest szczegélny. Histeria, jaka to-
warzyszyla temu wydarzeniu sprowadzi-
la si¢ do krzyku o ,,powrocie komuny”,

»»GW”? méwi: ,,Jaka komuna? Ostatni ko-

munisci, to wlasnie tacy wykorzenieni i

przegrani faceci, jakich tu przedstawia-

my”. Czy ty, jako komunista przywotany
do tablicy przez ,,GW?”, czujesz si¢ prze-
grany?

— Po pierwsze, nie zgadzam si¢ z teza, ze
tekst ,,GW” byl szykowany akurat na moment
powyborczy. Z tego, co wiem, miat si¢ ukazac
jeszcze przed druga tura, wielokrotnie zreszta
zmieniala si¢ jego koncepcja. Jesli chodzi o
poczucie przegranej — skoro w kapitalizmie po-
czucie przegranej wiaZe si¢ z niskim stand-
ardem zycia, to wydawa¢ by si¢ moglo, ze
,»GW” ustawia mnie na tej pozycji, ale przeciez
ja wiaze koniec z koricem, co nie jest juz takie
oczywiste w przypadku dwoch trzecich nasze-
go spoleczeristwa. Fragmenty tekstu dotyczace
Najdowskiego czy Hassa tez nie wskazuja, Zze
ci dwajznajduja si¢ na dole drabiny spotecznej;
s raczej na Srednim poziomie. W odniesieniu
do Najdowskiego, mozna, owszem, powie-
dzieé, ze stracit on spadajac ze stotkéw partyj-
nych, ale Hass zostal przeciez w tym czasie
profesorem, ma swoje sukcesy.

Nie chodzi mi tak bardzo o poczucie prze-

granej w sensie ekonomicznym. Bardziej

interesujgce wydaje mi si¢, Zebys powie-
dzial, czy czujesz si¢ przegrany w sensie
ideologicznym.

— Moim zdaniem, formacja jako taka, zosta-
fa rozbita znacznie wczesniej w toku procesu
stalinizacji Rosji radzieckieji w innych krajach.
Tutaj formacja poniosta klgske, prawdziwa klg-
skg. Caty okres nastgpny, to okres kiedy dziata-
ja jakies szczatki tej formacji, ewentualnie dzia-
laja grupy z ,,przetraconym krggostupem”. Tu-
taj biografia Hassa moze postuzy¢ jako ilustra-
cja: jak moga funkcjonowacé w tym czasie ci,
ktérzy przyznaja si¢ do lewicy rewolucyjne;j.
Tak naprawdg nie ma tu Zadnej powaznej dzia-
falnosci. Ludzie ci znajduja si¢ poza pierwsza
stawka. Nie oni decyduja o biezacej grze. Nie

maja wplywu na nic, a jesli juz, to muszg si¢
wkomponowa¢ w zastany uktad, wybieraja po-
wiedzmy, mniejsze zlo.

Natomiast moja aktywno$¢ polityczna doty-
czy lat osiemdziesiatych i przypada na czas
»oolidamosci”, wielkiego buntu klasy robotni-
czej. Jest to okres, kiedy juz uksztaltowata si¢
jakas opozycja polityczna w Polsce, byly tez
zalazki opozycji lewicowej. Ja wchodzg na taki
teren. Jesli mam wigc oceniaé, czy jestem prze-
grany, do tego jeszcze jako komunista, to musz¢
odnies¢ si¢ do tego wilasnie okresu.

Nie jestem w stanie, oczywiscie, powie-
dzie¢, ze wygratem bilet na loterii. Bytoby to
absurdalne. Cho¢ prawda jest, ze Zyjemy w
ciekawych czasach. Zadna lewica w tym czasie
nie osiagneta znaczacych sukceséw. Lewica,
ktéra utozsamiata si¢ z PZPR poniosta nawet
druzgocacy klgske. Taka klgske¢ poniosta, rzecz
jasna, formacja Najdowskiego. Ja natomiast nie
utozsamialtem si¢ z nig i nie przezywatem tego
w ten sposéb. Czyli, nie moge tego przyjac jako
wiasnej klegski, czy klgski tego, co reprezentuje.
Bedzie to katastrofa dla tych, ktérzy z dobrej
woli lub checi aktywnosci wlaczyli si¢ w tamten
nurt, dla ktérych okres PRL byt waznym okre-
sem i ktérzy z pelnym przekonaniem nazywali
siebie komunistami. To byta klgska pokolenia
PPR-owskiego.

Ja pojawiam si¢ na scenie politycznej w
1980 r. i tak naprawdg¢ nawiazuj¢ do tradycji
przedwojennych. Z okresem powojennym nig-
dy si¢ nie utozsamialem i nie czulem go jako
co§ mi bliskiego. Musialbym wigc odpowie-
dzie¢ na pytanie, czy przegralem ostatnie szes-
nascie lat. Nie potrafi¢ na to pytanie odpowie-
dzie¢ jednoznacznie, tak czy nie.

Czy nie wydaje ci si¢, Ze patrzysz na rze-
czywistos¢ jak na cigg wygranych lub
przegranych bitew, pomijajac zupelnie
kwesti¢ wynikéw wojny o stuszng spra-
we? Jakby zadowalata ciebie indywidual-
na perspektywa, twoja wlasna?

— No, nie! Jest to oczywiscie klgska calej
formacji, szerzej, spoteczeristwa. Klgska, jaka
ruch poniést w latach trzydziestych byla zbyt
wielka, zebym przyjal optymistyczny wariant
historii, czasem przyjmuj¢ wrgcz wariant nega-
tywny. Po takiej klgsce to naturalne. To byta
tragedia calego ruchu rewolucyjnego. Nalezy
rozwazy¢ dlaczego tak si¢ stato, ba, nie ma
Zadnego ruchu do przodu, jesli si¢ tego nie
zrobi, jesli nie zostana wyciagnigte wnioski.
Oczywiscie, konkretne jednostki moga sobie
roié, co chca, zy¢ na uboczu, ale ruch robotni-

czy nie moze postapié tak samo, on musi ciagle
walczyé. Nie wiem, czy ludzie, ktérzy gingli w
latach trzydziestych mieli poczucie, ze ich spra-
wa zatriumfuje w mniej lub bardziej bliskiej
perspektywie. Ja nie mam takiego poczucia.
Nie chciatbym nikomu go wmawiaé.

Ale na czym opiera si¢ walka, ktéra pro-
wadzisz, jakie s jej racjonalne przestan-
ki?

— Nie inicjowalem tej walki w roku osiem-
dziesigtym, nie inicjowala jej tez lewica rewo-
lucyjna. Mimo to méj wybdr w tym momencie
byl oczywisty, wybralem robotnikéw i znala-
zlem si¢ w szeregach tego ruchu, péZniej, w
momencie zdelegalizowania ,,Solidarnosci”
znalaziem si¢ w podziemiu.

Mozna zaktadaé, ze przy Okraglym Stole
ruch masowy wygral, bo obalit uklad rzadzacy.
A przeciez mamy do czynienia z jego kolejng
klgska. Tenruch, ktéry potrafit zaistnie¢ w 1980
r. mial znaczace sukcesy, po stanie wojennym
zostat wprowadzony w kanat, skutecznie zma-
nipulowany. Oczywiscie, te elementy manipu-
lacji mozna znaleZ¢ o wiele wczesniej, juz w
chwili powstawania ,,Solidarnosci”. Nie ma
wigc pasma sukceséw, mozna nawet powie-
dzie¢, ze jest pasmo klgsk. Ruch robotniczy,
ktéry w 1980 r. zdobyt si¢ na bunt, potem ponosi
kolejne klgski. Klgski sa réwniez moim udzia-
tem. To czas heroiczny, ale jednak klgski. Méwi
si¢ teraz czgsto, ze ,Solidarno$¢” przegrala,
bowiem nic nie zostalo z jej ideatéw.

Wielu ludzi w tym kraju nie utoZsamia si¢ z
tym, co si¢ stato péZniej, z ,,rzadami Solidamo-
$ci”, z wprowadzeniem kapitalizmu. A przeciez
niegdys ci ludzie strajkowali. Wygrali niejeden
strajk, niejedna bitwg.

No wiasnie, ale w imi¢ czego?

— Zeby poprawily si¢ losy robotnikéw. A
przeciez tak nie jest. Prywatnie nie narzekam,
robotnikom jednak nie zazdroszczg. W tym
znaczeniu klasa ta poniosta klgske i z ta klgska
si¢ utozsamiam. Ale jesli chodzi o dziatalno$¢
Grupy Samorzadnosci Robotniczej, to ponie-
waz jej wielko$¢ jest ograniczona, to porazki i
sukcesy tez sa na miarg tej grupy.

Ale dziatalnos¢ GSR nie jest masowo po-
pierana...

—Nie wiem, czy cata lewica spodziewala si¢
takiego poparcia, zwlaszcza lewica reprezen-
towana przez formacj¢ Najdowskiego. Oczywi-
Scie, byli réwniez tacy — wspélpracowalem z
nimi w stanie wojennym — ktérzy spodziewali
si¢, ze kiedy wreszcie wydadza swoje pismo,
odezwg si¢ swoim glosem, to za nimi pdjda
masy. Cieszyli si¢, Ze na r6Znych manifesta-
cjach tak tadnie daje si¢ kierowaé¢ miodzieig
robotniczg. Ja nigdy takich odczué nie mialem.
Od samego poczatku z wielkim trudem przebi-
jatem si¢ przez réine publikatory. Z trudem
udato mi si¢ zamiesci€ artykut w pi§mie zwigz-
kowym ,,Solidarnosci” (,,Niezaleznos¢”). Z nie
mniejszym trudem, bezskutecznie, przebijalem
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si¢ w pismie tegoz Regionu Mazowsze ,,NTO”.
Wigcej mozliwosci mialem we wspotpracy ze
srodowiskiem akademickim. Mysl¢ to o ,,No-
wej Gazecie Mazowieckiej”. Luzu nie bylo, ale
nie przypominam sobie, Zebym — z moimi po-
gladami — miat jakie$ wigksze trudnosci w sro-
dowisku robotniczym, a z takim Srodowiskiem
od czasu do czasu mialem kontakt; chocby na
spotkaniach np., Wszechnicy Robotniczej czy
pézniej w podziemiu. Wspdipracowatem prze-
ciez z MRKS-em i MKWS-em, z licznymi za-
ktadami robotniczymi, nie tylko w Warszawie.
Iz moimi pogladami nie spotykatem si¢ w tych
latach ze szczegdlnymi przejawami wrogosci
ze strony robotnikéw. Ujawniata si¢ ona nato-
miast zawsze ze strony doradcéw, 0sob towa-
rzyszacych, organizujacych takie spotkania.
Prébowaty one cenzurowaé tematyke spotkar,
kontrowa¢ wypowiedzi, nie dopuszczaé¢ méw-
cow, z tym sig spotykatem od poczatku. Nawei
w ramach Wszechnicy Robotniczej. Pamigtam
wyktadowce, ktéry méwit o ruchu spéldziel-
czym, ale z pozycji komunistycznych — natych-
miast byt kontrowany. Cenzura istniata od po-
czatku, a bylo to jedno z bardzicj otwartych
gremiéw: Srodowisko lewicujace, z Wujcem i
Pankiewicz na czele. Poza otwartymi spotka-
niami konsultantéw Regionu Mazowsze, blo-
kada w Regionie byta widoczna, z niczym nie
mozna si¢bylo przebic. Blokada ta byta dzietlem
srodowisk zorganizowanych. Ludzie ci pojawi-
lisi¢ w ruchu ,,Solidarnosciowym” dzigki temu,

co zrobili wczesniej, nickiedy od 1968 r., w
KOR-ze, w ROPCiO, w KPN-ie. Aktywizowali
si¢ w TKN-ach, na uniwersytetach, mieli swoj
dorobek, byli znani. Wprawdzie konkurowaty
ze sobg jakieS grupy KOR-owskie i ,,prawdzi-
wych Polakéw”, ale nie znaczy. ze wpuszczaty
one na ,swoj” teren jakies$ grupy trzecic, nawet
KPN-owcow nie chciano, a co dopiero innych.
Mozna byto wejs¢ do nich, zosta¢ zasymilowa-
nym, ale pod warunkiem, ze nie stanowito si¢
konkurencji. To byto nie do pomyslenia, prze-
ciwdzialanie byto pewne. Celem byto niedopu-
szczenie kolejnych formacji. Zresztg wygladato
to réznie w réznych regionach, nie przypad-
kiem potrzebne byty interwencje z Mazowsza
na Slasku, zeby przepchac¢ swoich kandydatéw,
np. Jedynaka zamiast Rozptochowskiego itd.
Ogodlnie rzecz biorac formacje, ktére byty zor-
ganizowane, uchwycilty swoje przyczotki, wal-
czyty o ich utrzymanie i wzmacnialy je.

Wejscie stabych organizacji lewicy rewolu-
cyjnej byto utrudnione. Nawet proby szerzenia
tradycji PPS-u, o ile uznamy, ze Wistawa Pan-
kiewicz byta jakas powazng reprezentantkg my-
Slisocjalistycznejbyty marginaine. Jako torma-
cja PPS w ogdle w tym akcie historycznym nie
uczestniczyta. Ikonowicz pracowal w Biurze
Informacyjnym, zblizonym do ,,Wiadomosci”,
byt wige poza uktadem. Nie miat wéwczas nic
do powiedzenia. Nie byl nawet socjalistg.

W tym okresie nie zaistniaty w ogéle zor-
ganizowane grupy lewicowe, byly one dopiero

w zalazku. Zalazki te pojawily si¢ gdzies na
terenie akademickim. Mimo wszystko, ruch re-
wolucyjny probowat wejs¢ niktymi sitami, ale
ze wzgledu na ich niklos¢ nie udalo sig to. Brak
jednak doswiadczenia, Ze ruch ten byt odrzuca-
ny przez robotnikéw. Odrzucony zostat przez
aparat, przez ugrupowania zorganizowane, kté-
re, jako umiarkowane, nie byty wéwczas jesz-
cze przesladowane. Atakowany byl tez przez
aparat represji. Wystarczy wspomnieé o wyda-
leniu Stefana Bekiera, Edmunda Baluki i jego
zony z Polski.

W 1980 r. na poziomie zakladow byt tak
wielki luz, Zze mozna byto, w zasadzie, przyjs¢
z dowolng mysla lewicowg i wolno$ciowg bez
Ieku, ze cztowieka rozszarpig. Nie byto blokady
ze strony robotnikow, nawet dziatacze PZPR-
owskich ,,poziomek” byli dobrze przyjmowani
na zebraniach ,Solidarnosci”. Dobrze byli
przyjmowani przez zwyktych ludzi, z dystan-
sem przez aparat. Bo to byto znowu co$ ,,nie od
nich”. To samo w Srodowiskach akademickich.
Wydawnictwa ,,poziomek™ byty drukowane w
uniwersyteckiej ,,Sigmie”. Sytuacja zmienita
si¢ po wprowadzeniu stanu wojennego. Dzis§
wrogos¢ wobec lewicy jest widoczna. Gdyby
poddéwczas istniaty zorganizowane ugrupowa-
nia lewicy rewolucyjnej, to by si¢ przebity. Mu-
simy o tym pamigtac, by nie straci¢ wiary w to,
co robimy.

Rozmawiata E. B.

Diaczego
Marks
nie poje-
chatby
do Davos

W Davos, co roku, spotykajq sie
prezydenci, elita swiata biznesu
oraz koronowane glowy i wspolnie
radzqg, co by zrobié¢, aby nasz
wspanialy sSwiat byl jeszcze
wspanialszy. Swiat Jjest wspaniaty,
poniewaz ma zdolnos¢ osiggania
rownowagi dzigki swobodzie
przeptywu kapitatu.

Ilustruje to anegdotka kursujaca w Davos,
Ktora przytaczam za red. A. K. Wroblewskim
(,,Polityka” nr 7/96): ,,Wlasciciel fabryki pla-
stikow w Kanadzie oswiadcza zwigzkow-
com, ktorzy domagaja si¢ kolejnej podwyzki,
ze jesli nie ustgpig — on jeszcze dzis przefa-
ksuje dokumentacj¢ do wspdlnika w Malezji
i w ciggu dwéch tygodni uruchomi tam pro-
dukcjg, a fabryk¢ w Kanadzie zamknie™.

Istotnic, $wiat ten bylby najlepszym ze
Swiatéw, gdyby nie ograniczenie, jakim jest
demokracja. Wyrzuceni na bruk robotnicy
kanadyjscy zasilaja armi¢ bezrobotnych, a
bezrobocie to zarzewie buntu w samym sercu
bogatego i spokojnego kapitalizmu. ,,Bogaty
kraj nie umie sobie poradzi¢ z nadmiarem
dobr, ktory stworzyt i z systemem, ktory go
uprzywilejowal — z demokracjg” (tamze).

W Davos szuka si¢ wigc lekarstwa: co
zrobi¢, zeby realnej wladzy burzuazji prze-
ciwstawic ztudzenie posiadania przez robot-
nikow swobody manewru? Oto przeglad te-
rapii, ktore w Davos zaproponowano: ,,Pre-
zes Bundesbanku Hans Tictmayer i prezes
Banku Francuskicgo Jean Claude Trichet po-
stuluja aktywng polityke ptac — system po-
datkow, ktory by zachgcal do wigkszego za-
trudnienia (a wigc ulgi podatkowe, czyli ze
spoleczenstwo poniesie koszty taskawosci
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fabrykanta, ktory zechce zatrudni¢ paru lu-
dzi wigcej). Amerykanski senator William
Bradley chcialby wigcej obowigzkéw nato-
zy¢ na pracodawcg (? — moze wigkszy nadzér
moralnosci pracownikow? Kto za to zapta-
ci?). Japonski przemystowiec Toyota prze-
strzega, ze robotnika trzeba uczy¢ nie tylko
dokladnosci, ale przede wszystkim inwencji,
zeby sprostal wymaganiom nowego, wspa-
nialego swiata (dlaczego wymagac od robot-
nikéw inwencji i przedsi¢biorczosci na ryn-
ku krajowym, z ktorego lepiej poinformowa-
ny fabrykant woli zwina¢ manatki i wyniesé
si¢ na inny kontynent?). A nade wszystko
kazdy mowi o potrzebie harmonii migdzy
pracownikami i pracodawcami” (pod-
kresl. moje).

Wedtug redaktora A. K. Wroblewskiego
w owej atmosferze harmonii, wzajemnego
zrozumienia (szkoda, ze nie zaproszono do
Davos zadnego reprezentanta klasy robotni-
czej) i troski o pracownika, Marks, z jego
dziewigtnastowieczng optyka walki klaso-
wej, czulby si¢ w Davos nieswojo.

Mysle, ze Marks nie mialby okazji poczué
si¢ w Davos nieswojo. Z kurortéw Szwajca-
rii preferowalby zapewne Kienthal lub Zim-
merwald.

E. B.

] SAMORZADNOSC ROBOTNICZA |

125




LIST

Propozycje GIPR

Grupa Samorzqdnosci Robotniczej

Grupa Inicjatywna Partii Robotniczej anali-
zujac sytuacj¢ w Polsce, obserwujaé zamiesza-
nie po wyborach prezydenckich, w ktérych wy-
gral kandydat pseudo-lewicy, a przede wszy-
stkim widzac staba kondycj¢ konsekwentnej
lewicy, wychodzi z inicjatywa otwartej dysku-
sji nad podanymi nizej problemami. Dyskusja
ta, ktora jest naszym zdaniem potrzebna, bylaby
okazja do doktadnego poznania si¢ naszych
grup - do okreslenia spraw, ktore sa dla nas
wspolne i nas tacza, ale takze (a moze przede
wszystkim) tych, ktdre nas dzielg. Celem takiej
dyskusji, oprécz wzajemnego poznania, bytaby
ewentualna przyszla wspétpraca nad konkret-
nymi problemami. Przedstawiamy nasze pro-
pozycje, ale oczywiscie oczekujemy nowych,
zaproponowanych przez Was.

Nasze propozycje, ktére mogg by¢ polem
dyskusji i wspotpracy to:

—walka z uktadem ,,Kwasniewski—Walgsa”,
pokazanie prawdziwie lewicowej alternatywy
dla spoteczeristwa, uswiadomienie, ze zaden z
nich nie proponuje nic pozytecznego dla ludzi
pracy,

—budowa ,,Rzeczpospolitej Samorzadnej” —
stworzenie samorzadéw pracowniczych, ktére
decydowatyby o losie zakladu-miejsca pracy,
zniesienie Senatu i urzedu prezydenta oraz za-
stapienie ich Samorzadowy Izba Pracy — orga-
nem wiadzy robotniczej,

— walka o ustawowe skrdcenie dziennego
czasu pracy z 8 do 6 godzin bez obnizki pensji,
co pozwolitoby m.in. na likwidacj¢ bezrobocia
i przy$pieszenie rozwoju gospodarczego,

— dyskusja nad rolg i dziataniem zwigzkéw
zawodowych, zwigzki zawodowe a ugrupowa-
nia polityczne, czy zwigzki zawodowe repre-
zentuja jeszcze ludzi pracy,

— wymoéwienie dlugu zagranicznego Polski
wobec innych parstw i instytucji mi¢dzynaro-
dowych — Polska juz dawno sptacita swéj dtug,
jak dlugo jeszcze ludzie pracy beda ponosi¢
konsewencje uktadéw migdzy biurokratami,

—wspdtudziat w krajowych i migdzynarodo-
wych kampaniach solidarnosci z represjonowa-
nymi dziataczami robotniczymi, zwigzkowymi
i politycznymi, z niepokojem obserwujemy
wzrost represji wobec aktywistéw robotni-
czych,

—walka z rosngcg falg nacjonalizmu, kseno-
fobii, antysemityzmu, walka o rownouprawnie-
nie kobiet.

Takie sq nasze propozycje, sa to tylko gtow-
ne zarysy probleméw, z radoscia i otwartoscia
przyjmiemy wszelkie inne propozycje tematéw
do dyskusji.

Oczekujemy odpowiedzi na nasza inicjaty-
wg, ktéra jak wierzymy, moze byc jednym z
clementéw przezwyci¢zenia kryzysu konse-
kwentnej, rewolucyjnej lewicy.

3 grudnia 1995
Za Grupe Inicjatywna

Partii Robotniczej
Dariusz Ciepiela

(rekst ten wptyngt do nas 15 marca 1996 r.)

W odpowiedzi

Powyiszy list, ktory zostat wystany 13 mar-
ca 1996 jest tekstem pod wielu wzglgdami zdu-
miewajacym. Ponad trzymiesigczna zwioka
migdzy jego powstaniem a momentem, w kté-
rym zdecydowano si¢ go wysta¢ sugerowataby
gleboki namyst, jakas glgboka dyskusj¢ wewng-
trzna, ale jest to jedyna przestanka do takiej oceny.
Nie mozna bowiem doszukac si¢ w reprodukowa-
nym tekscie zadnego wysitku podjecia szczerej,
rzeczowej i merytorycznej dyskusji. Ze strony
0s0b, ktére po naszym odejsciu z GIPR zdecydo-
waly sig na pozostanie w tej organizacji padty pod
naszym adresem oszczercze i obraZzliwe oskarze-
nia, ktorych jak dotad nikt z 0s6b reprezentuja-
cych t¢ organizacj¢ publicznie nie odwotat. Jak
tedy mamy toczy¢ dyskusj¢ w sposéb ,,radosny
i otwarty”? Wolne zarty!

Mozna oczywiscie podejrzewac, ze po
wyjezdzic Elzbiety, ktéra zamiast walki o re-
wolucj¢ w Polsce wybrata emerytur¢ w Argen-
tynie, srodowisko tak ostabionego GIPR po-
czuto si¢ zmuszone do stopniowego wycofy-
wania si¢ z poprzednich hurraoptymistycznych
frazesow i wynikajacej z nich arogancji prze-
kraczajacej granice prawdy i odpowiedzialno-
sci. Wobec tego GIPR mégtby wycofaé sig
poniewczasie z zapowiedzi natychmiastowej
budowy partii (do maja 1995 r.) i prébowac
odbudowaé zerwane wigzi, nie majac jednak
odwagi przyznac tego publicznie. C6z jednak
bylby dla nas za pozytek z dialogu z partnerem,
ktory nie jest w stanie okresli¢ sensu i charakte-
ru swych poczynan?

Rzetelne traktowanie propozycji GIPR pod-
wazane jest takze przez fakt ignorowania w
ztozonej nam propozycji tych tresci, ktére byty
przedstawione przez Grup¢ Samorzadnosci
Robotniczej w deklaracji ,,Przestanki Jednosci

Robotniczej”, opubliko-
wanej w nr 14/95 , Sa-
morzadnosci Robotni-
czej” z jesieni ubieglego
roku. Wobec tego ocze-
kiwania ze strony GIPR
na nasze ,wszelkie inne propozycje tematow
do dyskusji” jest obtudg w formie czystej, tym,
co potgpiliSmy we wspomnianej deklaracji —
proba konstruowania fatszywych kontekstéw.

Wiaczenie si¢ do dyskusji, ktérg sami zaini-
cjowalismy, a ktérg GIPR oglosit za swojq ini-
cjatywe¢ wymagaé bedzie pewnych talentéw
akrobatycznych, ale trudno, czemu nie. Trzeba
tu jednak po raz kolejny wyrazi¢ zdumienie
tonem, ktory przyjat GIPR, tonem u nich niespo-
tykanym, aczkolwiek znajomym. Skad mozna by
si¢ spodziewa¢ w dokumencie GIPR okreslen
takich, jak ,,staba kondycja konsekwentnej lewi-
cy”, problem ,,przezwycigzenia kryzysu konse-
kwentnej, rewolucyjnej lewicy”? Takie stwier-
dzenia byty gloszone przez nas ponad rok temu i
staty si¢ (migdzy innymi) podstawg podjecia de-
cyzji o wystapieniu z GIPR i wznowieniu dziatal-
nosci GSR, gdyz naszym zdaniem z ocen polity-
cznych winny wynika¢ decyzje organizacyjne.
Dlatego tez musimy przestrzec obecnych
GIPR-owcow, zZe za gloszenie takich tez moga
by¢ usunigci ze swej organizacji decyzja trans-
oceanicznego kierownictwa.

Z wymienionych w liscie probleméw istot-
nie interesujacym dla nas jest tylko punkt wy-
mieniony na czwartym miejscu —,,dyskusja nad
rolg i dzialaniem zwigzkéw zawodowych,
zwigzki zawodowe a ugrupowania polityczne,
czy zwiagzki zawodowe reprezentuja jeszcze
ludzi pracy”. Jest to bowiem podstawowy ob-
szar zainteresowania i dziatalnosci GSR. Wi-
dzimy jednak, a mozemy tak sadzic z dyskusji
przed roztamem i péZniejszych publikacji
GIPR, ze istnieja migdzy nami powazne rézni-
ce w ocenach. ZaloZeniem poroziamowego
GIPR byto bowiem jednostronne i jednoznacz-
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ne akceptowanie wszelkich dziatan WZZ
»Sierpieri’80”. Zasada ta byla prezentowana na
tamach nowego organu GIPR — ,,Glosu Robot-
niczego”, gdzie ,,Sierpien” byt opisywany jako
zwigzek kroczacy od sukcesu do sukcesu ito w
roku 1995, gdy dat si¢ zauwazy¢ marazm w tej
organizacji, odmienny od niegdysiejszej ofen-
sywnosci i radykalizmu. Zaatakowano takze
inne pisma (bez wymieniania naszej ,,Samo-
rzadnosci Robotniczej” ale to wszak o nas cho-
dzi), ze nie dostrzegaja tych epokowych sukce-
sow. Ot6z nie podzielamy tych ocen i tego tonu.
Od dos¢ dawna dostrzegaliSmy kryzys catego
ruchu zwigzkowego w Polsce, jego trudnosci,
odmienne dla réznych struktur, lecz doskonale
widoczne. Byl i jest przedmiotem naszej troski
i uwagi fakt, Zze jak dotad zaden z sektoréw
ruchu zwigzkowego w Polsce nie spetnia kry-
teriéw ruchu klasowego i jako taki si¢ nie
definiuje. W rozwazaniach GIPR, podobnie jak
LIT (CI) ten problem zupetnie nie istnieje, co
w naszym przekonaniu jest Zrédtem jatowosci
tego typu refleksji, ktéra musi si¢ koriczy¢ na
poziomie scholastycznych rozwazan o wyzszo-
Sci tej czy innej formy upodmiotowienia klasy
robotniczej, czy jak woli GIPR -, ludzi pracy”.

Kryzys swiadomosci ruchu zwigzkowego
zostal wyraZnie udokumentowany stanowi-
skiem, jakie poszczegélne centrale zajgty wo-
bec tzw. referendéw uwlaszczeniowych, gdzie
takze ,,Sierpieri’80’" nic byt w stanie wyr6znic¢
si¢ korzystnie. Zupetnie drugorzgdnym, acz-
kolwiek symptomatycznym wydarzeniem jest
to, ze sekretarz KK WZZ , Sierpieri’80” Bogu-
staw Zigtek raczyt si¢ na tamach ,,Wiadomosci
Kulturalnych” odcia¢ od wspétpracy i znajo-
mosci z nami w kontekscie tego, ze GSR ,,w
programie swym nawigzuje do najbardziej ra-
dykalnych tradycji robotniczych, tacznie z po-
parciem dla idei dyktatury proletariatu”. I jesli
to pierwsze zdystansowanie si¢ bylo na tyle
absurdalne, Zze nawet obcy nam redaktor ,,Wia-
domosci” moégt wskaza¢ na szeroko udoku-
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mentowane zwigzki Srodowiska dawnego RKO
»Solidarnos¢’80” i obecnego WZZ , Sier-
pieri’80” z naszymi pismami, to nieprzypadko-
wy jest brak zwiazku przedstawiciela zwiazko-
wej biurokracji z tradycjami robotniczymi i
ideg dyktatury proletariatu. Nie jest wigc spra-
wa przypadku, ze rozluZnialiSmy swe zwiazki
z ,,Sierpniem” gdy jego dygnitarze przeprowa-
dzali si¢ do nowej wytwornej siedziby z wielki-
mi lustrami, a wy catkowicie podporzadkowa-
liscie si¢ stuzbie temu kursowi. Moment dla
waszej strategii byt wyjatkowo nietrafnie wy-
brany, aktywno$¢ zwigzku stabta, brak orygi-
nalnych ideowych poszukiwan kierownictwa
zaowocowal przyjeciem banalnej patriotyczno-
niepodleglosciowej frazeologii i takiejz ideolo-
gii.

Nasza koncepcja pracy w ruchu zwiagzko-
wym polegata zawsze na poparciu dla realnie
istniejacych tendencji skonfliktowanych z pa-
nujacym status quo, przy gwarantowaniu mo-
zliwosdci wyrazania naszego, radykalnie robot-
niczego, rewolucyjnego stanowiska. Gdy zani-
ka radykalizm zwiagzku, gdy przywddcy dosto-
sowujg si¢ do tendencji dominujacych, zanika
tolerancja na nasze dziatania, zanika pamig¢ o
naszej pracy i wspotpracy. Tak stracit pamigc
Maciej Jankowski, tak teraz Bogustaw Zigtek.

Oczywiscie apoteoza ,Sierpnia’80” moze
mied jaki$ sens z punktu widzenia migdzynaro-
dowych aspiracji LIT (CI), ale jest to w istocie
swej tudzenie publicznosci rewolucyjnymi ro-
botniczymi kontaktami w zwigzkach zawodo-
wych, bez préby analizy tego, z jakim zwigz-
kiem w jakiej fazie mamy do czynienia.

Pole zwigzkowego dziatania jest dotad pre-
cyzyjnie okreslone — otwarte i wartosciowe sa
tylko pozycje w zwigzkach, ktére popadaty
dawniej w konflikty z biurokracja a obecnie
popadaja konflikt z budowanym kapitalizmem.
Inne uktady sa pozamerytoryczne, kumplo-
wskie lub klientowskie i merytorycznie nic le-
wicy rewolucyjnej nie przynosza. Przyjecie
bardziej konformistycznej linii przez Kierow-
nictwo zwigzkowe i wyegzekwowanie tej linii
powoduje konflikt (gdy lewica wie, co si¢dzieje
i nie rezygnuje z zasad), eliminuje dost¢pne
pole dziatania lewicy i zawgza ramy demokracji
wewnatrzzwigzkowej. Nieklasowy charakter
ruchu zwigzkowego utrudnia i jak dotad unie-
mozliwiat dokonanie roztamu lub przejgcie kie-
rownictwa zwigzku przez tendencje lewicowe.
Brak klasowej alternatywy w ruchu zwigzko-
wym czyni jednak mozliwe i konieczne poja-
wienie si¢ nowego pola konfliktu, nowej, fron-
dujacej organizacji podatnej na oddziaty wanie
rewolucyjnej lewicy. Uksztattowanie si¢ klaso-
wego nurtu ruchu zwigzkowego zmieni zasad-
niczo warunki dziatania lewicy, zapewne ,,uod-
pamiajac” biurokracje zwigzkowe na penetra-
cje lewicy.
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Dziatalnos¢ w ruchu robotniczym, nie tylko
zwigzkowym wymaga nauczenia si¢ szacunku
dla konkretu, aktualnego stanu §wiadomosci,
odrzucenia wszelkiego schematyzmu. Dlatego
tez nie rozumiemy zglaszania postulatéw nie-
konkretnych, schematycznych, nieprzemysla-
nych. C6z bowiem oznacza postulat skrécenia
czasu pracy z 8 do 6 godzin? Nowy kodeks
pracy wprowadza 42 godziny tygodniowo i ma-
ksimum 8 godzin dziennie w rozliczeniu trzy-
miesigcznym. Kt6z miatby wprowadzi¢ nowy
wymiar czasu pracy? Rozumiemy recepcj¢
zachodnioeuropejskich zadan zwigzkéw zawo-
dowych wprowadzenia siedmiogodzinnego
dnia pracy, rozumiemy, ze tymi szescioma to
przebiliscie konkurencjg, ale wigzanie tego z
walka z bezrobociem to jednak zbyt wicle. Byty
takie koncepcje we Francji, zglaszane przez
socjalistow, ale w warunkach gospodarki kapi-
talistycznej w kryzysie to chyba nie jest droga.
Jesli to jednak ma by¢ nie hasto propagandowe
o wymiarze biezacym, a element docelowego
programu po zwycigstwie rewolucji robotni-
czej to inna sprawa, nalezaloby to wowczas
jasno okreslié. Dla nas traktowanie tego jako
przejsciowego hasta jest nie do przyjecia, gdyz
obecnie takie hasto nikogo nie mobilizuje, nie
ma zadnego zwiazku ze stanem $wiadomosci
robotniczej i potrzebami konkretnych walk
spotecznych. W drugim wypadku, to nie po-
chiania nas tego rodzaju pusta propaganda,
czcze zapowiedzi.

Podobnie jest z hastem ,,wymdwienia dtugu
zagranicznego Polski”, propagowanym jeszcze
w latach osiemdziesigtych przez Jerzego Urba-
na jako rzecznika rzadu PRL, a w §lad za tym
przez kolegéw z Nurtu (wéwczas jeszcze War-
szawskiej Grupy Lewicy Rewolucyjnej, patrz —
»Kret”, nr 2/87). Poki nie stoi za tym jakas
konkretna sita o wymiarze rewolucji to nie ma
powodu naraza¢ si¢ na Smieszno$¢ kabareto-
wym matpowaniem deklaracji Lenina.

Odmienna jest wreszcie nasza ocena sytu-
acji politycznej w Polsce, co zapewne nie ma za
podstawg odmiennego dystansu czasowego
wobec wydarzen. Ot6z nie ma mowy o ukta-
dzie Kwasniewski—Walgsa dopdki nie ma zad-
nej realnej lewicowej alternatywy i rosnacego
nacisku z lewa. Dopoki tego nie ma to moga w
pelni ujawniaé si¢ kontrowersj¢ w tonie sit
prokapitalistycznych. To, ze zaden z nich nie
proponuje nic dobrego ludziom pracy to sprawa
oczywista, w sytuacji gdy ,,ludzie pracy” po-
przez swe masowe organizacje nie sa w stanie
zgtasza¢ zadnych sensownych postulatéw, to
panowie prezydenci nie musza nawet szczegol-
nie finezyjnie budowac¢ demagogii, wystarczy
betkot o uwtaszczeniu.

Kwestia budowy ,,Rzeczpospolitej Samo-

rzadne;j” jest dla nas rownie mato przekonywa-
jaca. Samo hasto jestnam obce, bytlo wysuwane

przez lewicg korowska na 1 Zjezdzie NSZZ
»Solidarnos¢” a potem przyjgte jako wyréznik
przez Kluby Rzeczpospolitej Samorzadnej —
tworzony przez Kuronia zalazek prawicowej
partii o socjaldemokratyczno-menedzerskim
charakterze. Dla nas celem jest system samo-
rzadnosci robotniczej, z akcentem ktadzionym
jednak nie na los pojedynczego miejsca pracy i
zakladu pracy, ale rozbudowany pionowo i po-
ziomo, z akcentem na budowg dyktatury prole-
tariatu. Rozumiemy jednak, Ze obecnie, w bli-
skim obcowaniu z biurokracja zwiazkowa takie
pojecia pojawic si¢ w GIPR nie maja prawa. My
jednak nie widzimy potrzeby ukrywania czego-
kolwiek i uzywania kategorii, ktére do naszej
tradycji nie przynaleza (a uzywane byt w trady-
cji zgota odmiennej) i wprowadzi¢ moga wigcej
zamgtu niz pozytku.

Dobrze wiecie, ze nasza wstrzemig¢Zliwos¢
wobec udzialu w tzw. migdzynarodowych
akcjach solidamosci z represjonowanymi dzia-
taczami wynika z niewiary w inny niz partyku-
larny charakter tego rodzaju dziatan. Polega to
z grubsza na tym, ze wigkszo$¢ migdzynarodo-
wych central trockistowskich obstawia w ja-
kims$ kraju swego ,meczennika”, i dziatania
wokot akcji solidarosciowe;j stara si¢ dyskon-
towac jako potwierdzenie swej roli chorazego
mi¢dzynarodowej solidarnosci pracujacych.
Dla nas zZenujace jest branie udzialu w tym
spektaklu w jakiejkolwiek z tych rél. Ewiden-
tne wypadki represji wobec rewolucyjnych
dziataczy zawsze jednak spotykaja si¢z naszym
sprzeciwem.

»Walka z rosnaca falg nacjonalizmu, kseno-
fobii, antysemityzmu, walka o réwnouprawnie-
nie kobiet” jest tym obszarem zagadnier, w
ktérym GSR ma swoje, znane wam stanowisko.
Dookreslac je i poswigcaé wigcej uwagi bgdzie-
my o tyle, o ile ma to zwigzek z podstawowym,
robotniczym polem walki, z dzialaniami na
rzecz budowy podmiotowosci klasy robotni-
czej. Szukanie baz zastgpczych, wyzywanie si¢
w tcj problematyce nie jest naszym zadaniem.
O wiele bardziej inspirujace niz dokonania No-
wej Lewicy sg dla nas osiagnigcia i styl dziata-
nia Lutte Ouvriere. Zbieznosci z wyrazanymi
zainteresowaniami GIPR jak widac takze brak.

Podsumowujac stanowiska zawarte w pub-
licystyce i liscie GIPR, nasza odpowiedZ i
wczesniejsze deklaracje, zwlaszcza ,,Przestanki
jednosci robotniczej” nalezy dostrzec ogromne
rozbieznosci, zardwno w ujgciu i rozumieniu
probleméw, jak tez nawet w ich hierarchizacji.
Rozbieznosci, ktére wystapity przy roztamie
ujawnily obecnie swéj programowy wymiar.
Odmienne jest rozumienie roli organizacji, cha-
rakteru jej budowy, podstawowych ocen polity-
cznychi preferencji tematéw stanowiacych osie
dziatari organizacyjnych. W stanowisku GIPR
brak jest tez catkowicie problematyki roli mig-
dzynarodowych struktur ruchu robotniczego w
dobie obecnej. Musi to dziwié, gdyz nie sa
tajemnica zwiagzki GIPR z LIT (CI). Albo wigc
GIPR uznaje ten problem za bezdyskusyjny
albo chce z géry wykluczy¢ ze szczerych i
radosnych rozwazan analiz¢ i uzasadnienie sen-
sownosci tych zwigzkéw. To, jak tez wymienio-
ne na wstepie nieprzezwycig¢zone zasztosci daja
podstawg do potwierdzeniea dalekiego od nor-
malizacji stanu wzajemnych stosunkéw.

Grupa Samorzadnosci Robotniczej
18 marca 1996 r.
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Pejzaz zimowy - migawki z kraju

Zabawa dla bogatych

Sprzedaz $wiadectw udzialowych Narodo-
wych Funduszy Inwestycyjnych rozwija si¢ na
catego. Warto jednak przyjrzeé si¢ klienteli
zainteresowanej udzialem w Programie Po-
wszechnejPrywatyzacji. Jak podaje PAP powo-
tujac si¢ na badania OBOP-u, chgé nabycia
swiadectw udzialowych deklaruja: osoby z wy-
ksztalceniem wyzszym — 78 %, ludzie bgdacy w
dobrej sytuacji materialnej — 70% oraz kadra
kierownicza i specjalisci — 76%. Brak zaintere-
sowania i checi kupienia $wiadectw udziato-
wych najczgsciej deklaruja: robotnicy — 46%,
osoby niewyksztaicone — 34% i bedace w ziej
sytuacji materialnej — 37%. Trzeba tu podkre-
§li¢, iz znaczna czg¢$¢ os6b wykupuje swiadec-
twa z mysla natychmiastowego ich sprzedania,
by podreperowac swéj watty domowy budzet.

Z miasta Lodzi

Najwigkszym problemem Eodzi doby odbu-
dowy kapitalizmu jest niewatpliwie ogromne
bezrobocie, ktére mimo euforycznych zapew-
niefi wladz wcale nie maleje, a staje si¢ co
najwyzej ukryte, gdyz ludzie pozbawieni zasit-

ku nie widza sensu chodzi¢ do posredniakéw
prawie catkowicie pozbawionych ofert pracy.
Ostawione i propagowane przez rzad kursy
przekwalifikujace ograniczaja si¢ czgsto do
kurséw na...agentéw ochrony mienia. Dla ludzi
powyzej 40. roku zycia znalezienie przyzwoi-
cie oplacanej pracy staje si¢ niemozliwoscia.
Posredniaki zapetniaja si¢ absolwentami szkdt,
dla ktérych — pozbawionych stazu i praktyki
pracy — réowniez nie ma. Lansowany przez bur-
Zuazyjng propagandg obraz bezrobotnego jako
obiboka i lenia, dla ktérego praca to kara, prze-
nika do $wiadmosci spotecznej; jako kuriozum
przytocz¢ tu przygode, ktéra spotkata pewna
bezrobotng pozbawiong zasitku: kiedy zgtosita
si¢ dzien pézniej do posredniaka, za ,karg”
ustyszata od urzg¢dniczki ,,grozbg”, Ze zapropo-
nuje jej ofertg pracy. Trzeba zaznaczyd, ze ofer-
ty sa i tak z reguty nieaktualne, na jedna przy-
pada kilkadziesigt oséb. Innym waznym, 16dz-
kim problemem jest tamanie praw pracowni-
czych, ktére staje si¢ codzienno$cig nawet dla
robotnikéw pracujacych legalnie, a co dopiero
tych pracujacych na czamo, ktérych bieda zmu-
sita do nielegalnej, gorzej platnej pracy. Doty-
czy to w szczegdblnosci matych i Srednich zakta-
déw prywatnych. Pewien robotnik, pracujacy

»Wybhorcza” walczy
zrasizmem... Afrykanow ,

»Gazeta Wyborcza”, znana z bezkompromi-
sowej walki z rasizmem w Polsce, nie mniej
radykalnie przeciwdziala rasizmowi na innych
kontynentach. Wojciech Jagielski w ,Magazy-
nie GW” bierze w obrong¢ Richarda Leakeya,
ktory padt ofiarg ,rasistowskiej kampanii nie-
nawisci” w Kenii. Leakey jest bialym, ktory
chce zosta¢ prezydentem tego afrykarskiego
paristwa.

Leakey, ktérego — jak przyznaje Jagielski —
LWhajwigkszg stabosciq jest arogancja i mitos¢
wlasna oraz lekcewaZqcy stosunek do innych
ludzi”, do niedawna byl dyrektorem Urzedu
Ochrony Przyrody, administrujagcego parkami
narodowymi Kenii. Jagielski pisze, ze ,,stworzyt
swoje imperium, ktorego sam byt dobrym kro-
lem, a lwy, stonie i Zyrafy jego ulubionymi pod-
danymi. Ludzie byli tu tylko straznikami albo
groinymi i niemile widzianymi intruzami”. Dla
obrony tego stuzacego biatym turystom impe-
rium Leakey organizuje nowoczesng armig pry-
watna, ktérej zotnierzom ,,rozkazat by napotka-
nych ktusownikow i rabusiow bez zbednych ce-
regieli rozstrzeliwali”. Kimze byli ci wstretni
rabusie nie zastugujacy na poszanowanie ich
ludzkich praw? Oddajmy znowu glos Jagiel-
skiemu: ,,Gwattowny przyrost ludnosci i
przerazliwy brak uprawnej ziemi (...) popchngt
ludzi do wydzierania pdl i pastwisk z parkow
narodowych” —zimperium Leakeya. ,,W wojnie
o ziemie migdzy dzikimi zwierzetami a afrykan-
skimi wiesniakami Leakey stangt po stronie
zwierzqt. Na jego polecenie cate wioski Masa-
Jow byty wysiedlane z Massai Mara. (...) Stonie

P
tratowaty pola kukurydzy i manio-
ku, a bronigcy upraw rolnicy byli
czesto zabijani przez leakeyo-
wskich tapaczy ktusownikow”.

W koricu nawet protektor Le-
akeya, konserwatywny prezydent
Daniel arap Moi, uznal, ze dtuzej
nie mozna juz tolerowa¢ wybry-
kéw podopiecznego i usunat go z
lukratywnego stanowiska. Pozba-
wiony stuzby i dworu Leakey do-
strzegt teraz, jak twierdzi, n¢dzg
Kenijczykow i zatozyt opozycyj-
na parti¢ Safina. Cytowany przez
Jagielskiego Bill ma jednak inne
zdanie: ,,Leakey nie lubi ludzi, ko-
cha jedynie siebie. Poki byt na
swieczniku i przyjaZnit si¢ z Moi,
Jjakos mu nie przeszkadzata ani
bieda ludzi, ani Ztodziejstwo i gtu-
pota ministrow. Dla Leakeya to
sprawa osobista. Zachowuje si¢
Jjak rozpuszczony dzieciak, ktory
dotqd dostawat, co chciat, a teraz
pierwszy raz mu czego$ odmowiono. Jest proz-
ny i mysli, Ze mogtby przejs¢ do historii jako
pierwszy demokratycznie wybrany biaty prezy-
dent czarnej Afryki”.

Jak podkresla Jagielski, ,,Leakey jest groiny
dla Moi takZe dlatego, Ze dzigki swoim zagrani-
cznym koneksjom potrafi zebrac pienigdze nie-
zbedne, by pokonacé w wyborach rzqdzqcq par-
ti¢”. Jako prezydent Leakey moze okazaé si¢
lekiem na endemiczny trybalizm Murzynéw:

i

legalnie w matym zakladzie budowlanym po
zwolnieniu domagal si¢ wynagrodzenia za za-
legty urlop, zamiast pieni¢dzy ustyszat od pry-
waciarza, Ze nie dostanie nic ,,bo on nie zna si¢
na przepisach”.

Ile zarabiajga?

Nie wszystkim w L.odzi powodzi si¢ jednak
tak Zle. Ostatnio ,,Gazeta E.6dzka” opublikowa-
la tabel¢ miesigcznych zarobkéw lodzian w
styczniu 1996 r. Niestety, niezbyt reprezenta-
tywna dla ogétu spoteczenstwa. Jednakze wiel-
ce zajmujaca. Mozna si¢ z niej dowiedzie¢ o
zarobkach nowobogackich i powstajacej klasy
Sredniej. Podajmy tylko kilka przykladéw:
»prywatny przedsigbiorca zatrudniajacy kilka-
set 0séb — od 350.000.000 do 150.000.000 zt”,
snotariusz w renomowanej kancelarii
300.000.000 zi”, ,prezes banku od
200.000.000 do 50.000.000 zt”, ,,radca prawny
w spétce handlu zagranicznego 110.000.000
zl”. Dla kontrastu: ,robotnik bez kwalifikacji w
firmie budowlanej 6.000.000 zi”, ,inzynier w
MPK 6.200.000 zt”, palacz w szkole publicznej
— $rednio 5.400.000 zt”, ,.kierownik magazynu
5.500.000 zt”. Zarobki zostaty podane bi{lto.

Adam K. Dgbrowski

»U nas Kikuju trzymajq tylko ze swoimi, Luo ze
swoimi, Masajowie tak samo... Moze Leakey,
biaty potrafitby nas wszystkich pogodzi¢?” —
moéwi zwolennik partii Safina.

Niewatpliwie! Tak samo jak mieszkaricéw
Zimbabwe pogodzit Ian Smith, a Azariczykéw
de Klerk. ,,The Empire Strikes Back!” — tym
razem w imi¢ wolnego rynku, praw cztowieka
i walki z rasizmem... kolorowych.

Tojad
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