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Krach "realnego socjalizmu” a przyszioé¢ socjalizmu

Powrét do kapitalizmu, ktéry sig dokonuje obecnie w Polsce i w
innych krajach bytego “realnego socjalizmu®, lacznie z krajami wcho-
dzgcymi w sktad ZSRR, nie jest wyrazem krachu socjalizmu, ale jego
zwyrodnialtej formy.

Jest sprawa Zezsporna, 2e w wyniku entykapitalistycznych rewolucji,
ktére zwyciezyly w Rosji i w szeregu krajéw Europy i Azji w okresie naj-
gigbszego kryzysu kapitalizmu monopolistycznego i wywolanych przezef
wojennych katastrof, dokonal sig w tych zacofanych stosunkowo krajach
szybki rozwéj sit wytwérczych /chociaz jednostronny z naciskiem na prze-
myst ciezki i obronny/, awans ekonomiczno-spoleczny i kulturalny znacz-
nej wigkszosci spoleczefistwa, lgacznie z daleko posunigta egalitaryzacja
dochodéw, zapewnieniem prac i wielu swiadczerh spotecznych, bedacych
elementami socjalizmu. Reonche te zatrzesly éwiatowym kapitalizmem.

Jednakze monopolizacja wiadzy ekonomicznej i politycznej w reku
waskiej, niekontrolowanej elity partyjnej oraz biurokratyczna monopoli-
zacja gospodarki i sztywne nia zarzadzanie, przy wyeliminowaniu czyn-
nika konkurencji rynkowej, majacego ogromne znaczenie dla pobudzania
efektywnosci, elastycznosci i innowacyjnoséci goepodarki, coraz bardziej
blokowaly rozwéj ekonomiczny, a poczatkowa wolnoéé polityczna dla mas
ludowych zamienily w aparat politycznego ucisku i terroru wobec caiego
spoleczeristwa.

Dlatego tez system ten przegral w konfromtacji z nowoczesnym kapi-
talizmem rozwinietych krajéw, ktgry przestraszony w duzym stopniu po-
czatkowymi sukcesami nowego systemu, zawierajgcego w/w elementy socja-
lizmu, wprowadzi} na znaczna skale posrednie, a czgsto nawet -bezpogrednie
panstwowe sterowanie gosgodarke i sferg socjalna, co umozliwilo znacznie
racjonalniejsze od dotychczasowego wykorzystanie siit napedowych postepu,
tkwigcych w konkurencji wewngtrznej i miedzynarodowej oraz ograniczanie
destrukcyjnych czynnikéw, wynikajacych z dziatalnosci monopoli,

W wyniku powyzszego wspdiczesny kapitalizm rozwinietych krajéw przy-
niést w tych krajach, w odréznieniu od starego kapitalizmu, szybki pos-
tep ekonomiczny, rozwéj wielu dwiasdczen spolecznych i znaczny zakres swo-
béd politycznych, ztagodzit konflikty ekonomiczne i narodowe pomiedzy
tyni krajami, nasilajac procesy integracji miedzynarodowej, zwtaszcza
w Europie Zachodniej.

Nie oznacza to wcele, aby ustréj kapitalistyczny w jego nowoczesne]
formie byl ustrojem przyszlosci, czy tez w ogdle ustrojem najlepiej od-
powiadajacym naturze ludzkiej, jak to glosza jego chwalcy, nie tylko w
krajach kapitalistycznych, ale réwniez w byiych krajach "realnego socja-
lizmu", lacznie z ZSRR, & w Polsce caly obéz rzgdowy i tzw. opozycja,
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tgcznie z SARP, OPZZ i PPS, ktére nawotuja jedynie do nadania mu "ludz-
kiej twarzy", goszac, ze antykapitalistyczne rewolucje byly’pqmyika
historii. Ustréj ten nie przezwyciezyl podstawowej sprzecznosci pomigdzy
spotecznym charakterem wytwarzania a prywatnym przywkaszc;anlem, zacho-
wat i umocnil dominacje dochodéw z kapitatu, t.j. z cudzej pracy nad
dochodami z wiasnej pracy pracownikéw najemnych, umocnit wiadze pol}tycz-
ng wialkich kapitalistéw i finansistéw, ktérzy droga nacisku ekonomicz-
nego i przy pomocy poteznego aparatu propagandy dyktuja swoja wole spo-
teczefistwu, a w tym przede wszystkim pracownikom najemnym, sankcjonujac
ogromne rozpigtosci dochodows, dezintegrujace i demoralizujace spolecze-
Astwo, rozwijajec w nim kult zdobywania bogactwa wszelkimi dostepnymi
érodkami. Ludowy kapitalizm - to mit, podobnie jak przewaga éredniej
klasy. Rzadzi wielki kapitai.

Znaczny zakres luksusowej konsumpcji, przy tacznych ograniczonych
zasobach naturalnych oraz niezaspokojonych racjonalnych patrzebach
duzej czeséci ludnosci tych krajéw stanowi wielkie marnotrawstwo spo-
zeczne, a takze powazne zagrozenie dla intereséw dalszego rozwoju ca-
tej ludzkosci.

W stosunku do krajéw zacofanych, a obecnie réwniez w stosunku do byiych
krajéw “realnego socjalizmu®”, ktérych wzgledne zacofanie, poczatkowo
malejaece, ponownie sig zwigkszylo, stosuja one brutalny‘wyzysk. wynika
on z renty nadzwyczajnego zysku, uzyskiwanej ze sprzedazy wyrobdéw nowo-
czesnej techniki, no ktére posiadaja faktyczny monopo} oraz ze scigga-
nia lichwisrskich odsetek z udzielonych tym krajom pozyczek, co zmusza te
kraje do forsowania swojego eksportu po zanizonych_cenach oraz spycha.Je
do pozycji niewypiacalnych diuznikéw i coraz bardziej zaleznych i uboze-
jacych klientéw kapitaiu finansowego wysoko rozwinietycj krajow.

Tak wigc znaczna 9:;‘6 ogro-ncgo bogactwa kapitalistéw rozwinietych
krajéw pochodzi z bezczelnego wyzysku krajéw zacofanych i bylych krajéw
"realnego oocgalt:lu'. z ktérego czesciowo korzystajq takze pracownicy
najemni w tych krajech. - ]

Oznecza to réwniez, ze wdratenie kapitalizmu w Polsce, ktéry bedzie po-
siadat charakter zelezny 1 bedzie sie dusil w petli zadiuzenia, przynie-
sie naszemu krajowi nie rozkwit, a ekonomiczna degradacje i utrate su-
werennosci. )

Kapitalizm nie ieet przysztoscig ludzkosci, co jest szczegélnie
ewidentne wiasnie w krajach zacofanych i w krajach bylego “realnego
socjalizmu”. Taka przyszioscig moze i powinien byC nowoczesny demokra-
tyczny socjalizm. Jego istotg jest rzeczywiste przezwyciezenie antago-
nizmu pomigdzy coraz bardziej uspotecznionym charakterem wytwarzania,
wymisny i podziatu w skali przedsigbiorstw, galezi, krajowej i migdzy~
narodowej, a prywatnym przywtaszczaniem dochodéw z cudzej pracy z tytu-
tu posiadanego kapitatu i wynikajacym stad ogronnyn rozwarstwieniem
dochodowym i spolecznym. Demokratyczny socjalizm jest tez przeciwny mo-
nopolowi wiadzy i wynikajgecym sted przywilejom ekonomicznym i brakowi
wolnosci politycznych. :

Nowoczesny socjalizm, w przeciwienstwie do pogledéw Marksa i Lenina
oraz nieudanea praktyki "realnego oocguliznu'. nie powinien negowa¢ wiel-
kiej roli konkurencji rynkowej, jak réwniez potrzeby niezalezne] wtasnos-
ci $rodkéw produkcgi i samodzielnosci dziatania réznych podmiotéw gospo-
darczych, wéréd ktérych jednak stosownie do charakteru nowoczesnych sil
wytwérczych, wiodgca role powinna odgrywac kolektywna wtasnoéé zalég du-
zych zakxedéw racy, w szerokiej wspéipracy z wieloma maiymi zakiadami
réznych form wgaenoéci i indywidualnymi producentami. i

Nowoczesny socjalizm powinien traktowaé konkurencje i rézne formy
wlasnoéci, bedace czynnikami, napedzajacymi rozwéj i unowoczesnienie
gospodarki, jako skladniki lgcznego uspozecznionego procesu produkcji,
sterowanego przez rzeczywiécie demokratyczne parstwo, wsponaEance ra-
cjonalne ekonomicznie i spoZecznie kierunki rozwoju gospodarki. Moze
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on to robié lepiej od kapitalizmu, co jest szczegdlnie wazne w krajach
bytego "realnego socjalizmu”, o stosunkowo silnych przemysitach bazowych
i stabych dziedzinach nowoczesnych, do ktérych nalezy réwniez Polska.
Realizacja zasad nowoczesnego demokratycznego socjalizmu wymaga, aby
dochody wtascicieli $rodkéw produkcji bedacych w kolektywnym, badZ w
iddywidualnym posiadaniu pochodzily giéwnie z efektywnej wiasnej pra-
cy, weryfikowanej rynkowo, nie zas z kapitaiu, a nieréwnosci dochodéw
osobistych wynikajace z prew rynkowej gospodarki towarowo-pieniezne]
byly ograniczane przez progresywny system podatkowy i szeroki zakres
bezptatnych $wiadczen spolecznych, sprowadzajac je do niezbyt duzych

i spolecznie akceptowanych rozmiaréw. Tylko w tych warunkach demokracja
polityczna nie bedzie demokracjg dla silnych i bogatych.

Tak realizowany socjalizm, kierujacy sig interesem demokratycznie
wyrazonej woli wigkszosci agoteczeﬂstwa. w ktérzn wiedze polityczne i
spoteczne réznych szczebli begdg systematycznie kontrolowane i w razie
potrzeby zmieniane przez spoieczeristwo w ramach swobody dziaienia réz-
nych organizacji spotecznych i politycznych, jest w stanie zapewnié
mozliwie powszechny dostatek, a nastgpnie dobrobyt calemu spoieczerist-
wu, stwarzajac w ten sposdéb wyzszy ekonomicznie i spolecznie system od
wspélczesnego kapitalizmu, .

W skali miedzynarodowej demokratyczny socjalizm powinien realizowaé w
stosunku do krajéw zacofanIch nie brutalny wyzysk, jak to czynig wtadcy
rozwinietych krajéw kapitalistycznych, ale udzielaé im pomocy w ich roz-
woju /co poczatkowo czynila Rosja w stosunku do ewoich najbardziej za-
cofanych peryferii, ale co pdzniej w zwigzku z gniciem systemu "realne-
go socjalizmu" zamienilo sig w swoje przeciwieristwo/ z peinym poszano-
waniem ich suwerennych praw, ulatwiajgc w ten sposéb proces zblizenia
narodéw, wyréwnywania pozioméw rozwoju, likwidujgc obiektywne przyczyny
rodzgce konflikty poniedzz narodami i wojny.

Tak wigc,mimo triumfalnych krzykéw wspdiczesnych grabarzy socjalizmu,obie-
ktywny: fakt poteznego roznoﬂu 8il wytwérczych i wzrostu éwiadomosci
swoich praw coraz bardziej wyksztalconych spoteczeristw, stanowig obiek-
tywng przestanke tego, 2e przysztos$é nalezy nie do kapitalizmu, anta-
gonizujacego wiasne spoeczeristwa i stosunki migdzynarodowe, a do de-
mokratycznego socjalizmu, poniewaz tylko on moze zintegrowaé wtasne spo-
teczeristwa i stworzyé rzecz!wiste wspdlnote réwnych narodéw.

O tym, aby ta mozliwoé¢ staa sig realnoscia zadecyduje rosnaca éwiado-
mo$c, organizacja i walka ludzi zzjqcych z wlasnej pracy przeciwko wiel-
kiemu kapitaowi,ktérzy we wszystkich krajach stanowig ogromna wiekszosé
spoeczefistwa,;przy czym wiodgcg role muszg odegraé polityczne organiza-
cje pracownikéw najemnych, najbardziej wyzyskiwanych przez kaepitai, naej-
mniej zwigzanych z indywidualng wlasnodcia, /rodzacg nadzieje wéréd jej
wiascicieli na uzyskanie statusu kapitalistéw/ oraz najbardziej nasycor
nych etosem wspélnej pracy o niewielkim zréznicowaniu dochodéw.

Walka ta ma szczegdlne szanse osiggnigcia sukcesu wiasnie w krajach,
w ktérzch rozpad: sig “realny socjalizm”™ 1 w ktérych partie burzuazyjne
chca obecnie pospiesznie wprowadzié kapitalizm typu zalezhego, co stoi
ﬂadnak w zupeinej sprzecznosci zaréwno z obiektywnymi mozliwodciami tych

rajéw, w ktérych nastgpil powazny, chociaz wypaczony rozwéj gospodarki,
ktérg mozna szybko uzdrowié, jak tez éwiadomoscig szerokich i wyksztal-
conych juz mas ludowych. Chcg one rzeczywistej sprawiedliwoéci spolecz-
nej i wolnosci politycznej, a nie zwigkszonego wyzysku ekonomicznego
ze strony rekindw kapitalu wiasnego i obcego, ani tez monopolu politycz-
nego burzuazyjnych elit i grozby policzjnego terroru wobec oporu ludzi
pracy przeciwko wzmagajgcemu si@ wyzyskowi. Do takich krajéw nalezy prze-
de wszystkim Polska, w ktérej ogromna wigkszoséé spoleczeristwa doswiadczy-
ta juz boleénie pierwszych gorzkich skutkéw polityki burzuazyjnego rza-
du, wprowadzaﬂgcago brutalnie kapitalizm przy catkowitym podporzgdkowa-
niu sig odrodkom miedzynarodowego kapitaiu.
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Rozwéj sytuacji w Polsce

Do krachu "realnego socjalizmu” w Polsce przyczynily sig rézne,
a nawet przeciwstawne sily spoleczne i polityczne, wewnetrzne i mie-
dzynarodowe. Byly to:

- przede wszystkim szerokie masy ludowe, w tym réwniez chXopskie, na
czele z klasa robotnicza, ktére byly coraz bardziej rozczarowane zasto-
jem gospoderczym, zwiaszcza w poréwnaniu z osiggnigciami rozwinigtych
krajéw kapitalistycznych, pogigbiajaca sig sprzecznoscig pomigdzy gitoszo-
na ideologia sprawiedziwoéci spotecznej, a bezwstydnym bogaceniem sie
biurokratycznej, panstwowo-partyjnej elity, alienacja od wiadania pozor-
nie uspolecznionymi srodkami produkcji, uciskiem politycznym i ogranicze-
niem swobéd religijnych, zaleznoscig polityczng i militarng od coraz bar=-
dziej relatywnie zacofanego Zwiazku Radzieckiego.

Te masy ludowe, 8 zwlaszcza robotnicze, byly i sa w wigkszosci nastawio-
ne kolektywistycznie, t.j. chca przekazania dominujacych w Polsce nie-
kapitalistycznych duzych zakladéw pracy w ich wiadanie oraz egalitarys-
tycznie, domagajac sie ograniczenia réznic dochodowych 1 przywilejéw.

W imie tego obalaty one starg wiadze.

- wigkszoéé pracownikéw umystowych, ktérzy w wyniku niesprawnosci
systemu, blokujacego rozwéj goscodarczy i postep techniczny, stali sig
w duzym stopniu niepotrzebni i byli bardzo zle optacani, co skionilo
ich do wigzania swych nadziei z systemem podobnym do zachodniego, kté6-
ry by przyspieszyl rozwdj gospodarczy, zagowniajac im podobnie, jak na
zachodzie, znacznie wyzszy status materialny i spoleczny w poréwnaniu
z robotnikami,

- nowa burzuazja, ktéra wyrastala wewnatrz rozktadajacego sig ekono-
micznie i politycznie starego systemu, dziatajac w ramach drugiego obie-
gu, obrotu spekulacyjnego i t.zw. rzemiosta i dazaca do jak najszybszej
zamieny starego ustroju na kapitalistyczny, celem usunigcia przeszkéd
w maksymalizacji swoich zyskéw z tytuiu w asnosci 4 spekulacji. Czujac
swojg@ staboéé i brak szerokiego poparcia, szuka ona pomocy kapitaiu
:agranicznogo i jest gotowa do podporzadkowania sig mu niemal za wszel-

g ceneg,

- biurokracja g.rtyjno i pafistwowa, ktéra domyslajac sie kofica sta-
rogo systemu, szybko wchodzita w réznego rodzaju nomenklaturowe i inne
spdiki, giéwnie spekulacyjne, zerujace na ogolecznyn majgtku, godzgc
sig jednoczeénie bez sprzeciwu na przekreslenie i oplucie calego okre-
su Polski Ludowej, w ktérej dominowala niekapitalistyczna wiasnosé, ru-
chu robotniczego oraz wkasnej przeszigsci po to, aby oddajac wiadze re-
prezentantom nowej burzuaszji, zachowaé, jesli nie w peini, to chociaz
czesciowo swoja uprzywilejowang sytuacje materialna,

- Erzechodzqca na pozycje restauracji kapitalizmu uprzywilejowana
biurokracje radziecka, ktérej potrzebne jest otoczenie kapitalistyczne,
a nie socjalistyczne i ktéra prowadzac ciezka i tyzykowna walke z lu-
dimi pracy we wiasnym kraju, tatwo zrezygnowata dla osiggnigcia tych
celéw nie z proletariackiego internacjonalizau, ktérego w rzeczywistos-
ci dawno sie wyrzekia, ale ze zbyt ciezkich dla niej imperialnych ambi-

cii, :
- oérodki decyzyjne kapitaiu éwiatowego, ktére byly zainteresowane

w zduszeniu nawet tego zdegenerowanego “realnego socjalizZmu*, odbiera-
jac w ten sposéb masom ludowym w swoich krajach i na catym éwiecie, @
zwlaszcza w krajach neokolonialnych, bezczelnie przez nie wyzyskiwanych,
resztki nadziei na uzznolonto sig¢ spod jego panowania.

Byly one i sg takie bardzo zainteresowane w znalezieniu nowych rynkéw
zbytu dla sprzedazy swoich nowoczesnych wyrobéw z nadzwyczgjnym zyskiem,
nowych trb et tanich surowcéw i taniej sity roboczej, a wreszcie w sys-
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tematycznym wysysaniu Z naszego kraju lichwiarskich procentéw z udzielo-
nych nam pozyczek, co w sumie doprowadzi do utrzymywania Polski w nie
kohczaece]j sig neokolonialnej zaleznosci i co jest szczegbélnie groZne przy
sasiedztwie z poteznymi Niemcami,

Stary system tak szybko upadi, bo w istocie rzeczy nikt nie chcial
go bronié.
Rzeczywistym wynikiem dokonanego obalenia starego systemu nie stala sig
realizacje zasad sprawiedliwosci, wolnosci politycznej dla ludzi i wyz-
wolenia sie z podlegtoéci w stosunku do ZSRR na rzeczywista niepodleg-
t0é¢, ani tez suwerenny rozwéj gospodarczy, O ktére to cele walczyly
szerokie masy ludowe i co im uroczysécie obiecywano, szermujac hasiami
jednoéci narodowej i solidarnosci spotecznej. Masy ludowe zostaly oszu-
kane :od wszystkimi wzgledami, a jedynymi beneficjentami nowych porzad-
kéw okazaly sie nowa burzuezja oraz jej reprezentanci i goplecznicy.
Przez ponad pét roku masy ludowe, t.J. wigkszo$é robotnikéw, chio-
péw i pracownikéw umystowych, wierzyly w czynione im obietnice, traktu-
iqc ogromna obnizke stopy 2yclowej, narastajace bezrobocie i inne doleg-

iwoéci ekonomiczne, jako zjawisko przejsciowe.

Wiara ta utrzymywaia sig zaréwno ze wzgledu na niecheé, a nawet
nagro-adzonq‘u duzej czeéci ludnoséci nienawisc do starego systemu,
jak tez ze wzgledu na niesiychanie intensywna propagandg $rodkéw maso-
wego przekazu, opanowanych przez »Solidarnosciowy” rzad.
Propaganda ta operowaia nie tylko tymi hastami, o ktérych juz byla mowa
poprzednio, ale réwniez obietnicami szczodrej pomocy Zachodu dla odbudo-
wy polskiej gospodarki m.in. ze wzgledu na pionierska role “Solidarnosci”
w obaleniu "komunizmu” w Europie $rodkowo-Wschodnisj, a takze zapewnie-
niami o krétkotrwatosdci wyrzeczefi, ktére jakoby dotykaja cate spoleczeri-
stwo /co jest oczywistym klamstwem, bo burzuazja sig obecnie bogaci i
opiywa we wazzutko/. Dodatkowymi czynnikami, utrzymujgcymi spokéj spo-
teczny, byly korzyéci konsumentéw, wynikajace z powstania przy nadwyzce
goda:y nad popytem, rynku nabywcy,/co ograniczylo ogromne uciazliwosci
ytowe, straty czasu, a takze dochodéw na rzecz spekulantdéw, ponoszone
w poprzedniej gospodarce staiych niedoboréw rynkowych/ a takze ograni-
czenie czaloj:coj hiperinflacji.
Jednakze prze lutaggc sig gieboki kryzys gospoderczy skutecznie rozwie-
wa ztudzenia szerokich mas, ktére na wiasnym doswiadczeniu przekonujq
sie o istotnym charakterze spolecznym i narodowym rzadéw obecnych wiad-
céw Polski.
Dokonata sig gwaitowna i z biegiem czasu /ze vizgledu na wyczerpywanie
sig réznego rodzaju zapaséw i odtozonego popytu/ coraz bo eéniej odczu-
wana obnizka stopy zyciowej ludzi pracy, przy ktérej nawet bardzo ob-
nizona i to zupeinie niepotrzebnie, produkcja nieprywatnych przedsig-
biorstw przemysiowych okazata sig zbyt duza. Te nadwyzka zmusila Je
do ratowania sie przed bankructwem przl ponoc{ forsowania eksportu su-
rowcéw i péifabrykatéw, tak potrzebpych do dalszego przetwérstwa w kra-
Ju, przy Jodnoczeonzl ograniczaniu importu, doprowadzajac do absurdal-
nej w naszych warunkach i diawigcej gospodarke nadwyzki handlowej w wy-
sokoéci ok. 4 mld dolaréw.
Migdzynarodowy Funduez Walutowy, inspirator olityki gospodarczej rzadu,
ktéry nie liczyz ne takg nadwyzke, nie pozwala obecnie na-jej wykorzys-
tanie dla ozywienie gospodarki. W tzch warunkach spedek produkcji prze-
mystowej, ktéry w stosunku do r. 1988 wynosi 1/4 éwczesnego poziomu i
obawa bankructwa, zmuszajg przedsigbiorstwa uspoiecznione, wbrew woli
zatég i dyrekcji, do masowego zwalniania pracownikéw, w wyniku czego
bezrobocie przekroczyto juz milion, & w przysziym roku wg zalozen rza-
dowych, moze dojéé do 2 mln oséb.
Dochody rolnikéw w wyniku spadku realnych dochodéw i popytu na zywno$é
pracownikéw i emerytéw oraz powstalej skutkiem tego wzg ednej nadwyzki



podazy produktéw rolnych i obnizki ich cen, epadity podobnie, jak docho-
dy pracownikéw i nie staé ich obecnie na zakup nawet potowy niezwykle
drogich, a dotychczas zakupywanych iloéci nawozéw i innych przemystowych
&rodkéw produkcji, co grozi giebokim spadkiem produkcji rolnej juz w naj-
blizszym roku, zatamaniem spozycia zywnosci i wynikajgcymi stad wielora-
kimi ujemnymi skutkami..

Ograniczenie dotacji do wielorodzinnego budownictwa mieszkaniowego
spowodowato juz zmniejszenie o 1/3 noworozpoczynanych budéw, a ogromna
podwyzka czynszéw w mieszkaniowe] goopodarco uspolecznionej, sprzedaz
mieszkah po "wolnorynkowych® cenach spekulacyjnych, przyznanie wiascicie-
lom reprywatyzowanych doméw prewa do dowolnie wysokiego ustalania czyn-
széw 1 do eksmisji niewypiacalnych lokatoréw, spowoduje powazng obnizke
poziomu zycia ludzi Er.cy, pozbawi ich poczucia bezpieczefistwa socjalnego
i stworzy sytuacje, kiedy nowe mieszkania beda dostepne tylko dla boga-
tych., Réwnolegle zmniejsza sig tez radykalnie zakres i obniza standard
éwiadczen socjalnych.

Takze wigkszodé rzemiedlnikéw produkujgcych wyroby powszecnnego Uzytku

i éwiadczacych ludnodci usiugi bytows, ubozeje i bankrutuje na skutek
spadku popytu i paskarskich czynszéw za uiytkowane przez nich lokale.
W zwigzku z regresem, a nie postepem gosgodarki, ubozeja i traca prace
réwniez pracownicy umystowi, ktérzy tak liczyli pa awans w ramach nowe-
go systemu, ]

Ta pauperyzacja ogromnej wigkszosci ludnosci dokonuje sig¢ w tym samym
czasie, gdy rozszerzajgca sig warstwa nowej burzuazai wespél ze zbur-
zuazyjniatg nomenklaturg zekiada coraz to nowe spétki /zerujqce na uspo-
tecznionej gospodarce w ramach posredni-ctwa handlowego i pasozytniczych
"usiug" oraz zajmujgce sig agokulacy nym importem/, wykugujo w ramach
forsowanej prywatyzacji handlu i drobne twérczosci sklepy i inne
przedsigbiorstwa, liczac na ogromne zyski kosztem konsumentéw.

Podstawowe dziedziny gospodarki nieprywatnej dekepitalizuja sie
i popadaja w ruing, gléwnie na skutek brutalnej presji podatkowej rzadu,
ktéry maksymalng iloéé przedsigbiorstw nieprywatnych, przezywajacych
trudnosdci finansowe przy spadku popytu i produkcji, chce doprowadzié deé
bankructwa. Tg droga chce on je zmusié do prywatyzacji, t.j. do sprze-
dazy za Eél darmo /wg wyceny ich majqtku z punktu widzenia ich niskiej
na ogét konkurencyjnosci eksportowej/ kapitalistom wiasnym, kidrzy beda
z tego zagarniali ogromne zyski, ograbiajac, a takze wyrzucogoc na bruk
znaczna czeéé pracownikéw oraz kapitalistom zagranicznym, ktérzy wyko-
rzystujac niskie ptace polskich robotnikéw Eléwnio rzy pracach prostych,
bede ze swego kapitaiu wyciggaé ogromne zyski i we lwiej czesci wywozié
je za granice. i : .

Ustawa o prywatyzacji, t.j. o faktycznej uzprzedazy majatku, tworzone-~
go ciezkim 45-letnim trudem ludzi pracl - kapitalistom, ktérych dochody
pochodza i w jeszcze wigkszym stopniu beda pochodzié z cudzoi pracy, zos-
tala zgodnie uchwalona przez caly obecny parlament, t.j. zarowno przez
zwolennikéw obecnego rzadu, igcznie z t.zw. obrofcemi praw pracowniczych
/grupa Modzelewskiego - Bugaja/, jak tez przez krytykéw rzadu z grupy
watesy oraz 10w1cong’opozyc1e z czionkéw byiej PZPR.

Réwniez OPZZ nie sprzeciwista sig prywatyzacji, nawolujac nawet do wyboru
Mazowieckiego na prezydenta, poniewaz jego rzad dokonywal tej prywatyza-
cji jukoby we wiasciwy sposéb. Tak wiec wszystkie odiamy rzgdzacych i
“opozycjynych” elit zadeklarowaly sig jako zwolennicy dominacji kapita-
tu ned precg.

Pracownicy nieprywatnych grzedliebiorstw coraz lepiej rozumiejy, 2e ta
“prywatyzacja" oznacza ich wywlaszczenie, a w wyniku tego pozbawienie
znacznej czeéci dochodéw na rzecz kapitalistdw oraz spoiecznej podmio-
towodci, ktdrg chociaz czesciowo wywalczyli i posiadali w ramach samo-
rzgdéw pracowniczych i dlatego tez coraz :bardziej sie¢ jej sprzeciwiasja.

T aaiERERES IS « Sl SRRSO SR B o N it e M

Z

Dla przetam-ania tego oporu rzed wywiera coraz gilniejszy nacisk na przy-
musowe wprowadzenie prywatyzacji, przynaglany w tej sprawie réwniez przez
swoich mocodawcéw z MFW, ktérzy groze w przypadku jej zahamowania cofnie-
ciem ulg w sptatach odsetek z zacieenietych dtugéw oraz obiecanych kre-
dytéw, kuszec jednoczesnie pracownikéw mozliwodécia tanszego wykupu
drobnej czeéci akcji prywatyzowanych przedsigbiorstw, co praktycznie nie
ma zadnego znaczenia. :

Tak wiec to wszystko, co sig dokonalo w ciagu 1 roku "solidarnoscio-
wego" rzadu, stanowi caikowite zagrzeczenie gioszonych przez “"Solidarnosc"
haseil, ktére ja doprowadzity do wiadzy. el
Zamiast odbudowy gospodarki dokonywa sig jej niszczenie, zamiast sta-
bilizacji i stopniowej poprawy stopy 2yciowej - gieboka pauperyzacja og-
romnej wiekszoéci ludnosci przy jednoczesnym bogaceniu sie je] nieznacz-
nej mniejszosci, zamiast samorzadnosdci i rzeczywistego uwtaszczenia za-
t6g pracowniczych - ich wywlaszczenie poprzez likwidacje samorzgdéw 1
kapitalistyczna prywatyzacje, zamiast niezaleznosci ekonomicznej - peine
uzaleznienie od finansjery Zachodu, zamiast wolnoéci polityczne] dla spo-
leczenstwa - wolnosé polityczna dla réznych frakcji uprzywilejowanych
elit, spierajacych sig pomigdzy sobg o to, 1ak lepiej naréd okieiznac i
majacych w tym celu do swojej dyspozycji caikowity monopol prasy i érod-
kéw masowego przekazui 3
oba zwiazki zawodowe - "Solidarnoéé" i OPZZ popieraly poprzedni rzad
w jego polityce prywatyzacji i czynily wszystko, ‘co w ich mocy, aby stiu-
mi¢ walkg pracownikéw o poprawe ich bytu i prawa spoleczne. Swiadomosé
wielkiego oszustws, jakiego sie dopuscila rzadzaca elita /i wspéipracu-
jaca z nig "opozycja"/ wobec ogromnej wigkszosci spoleczeristwa, ktére
jej uwierzylo oraz $wiadomosé calkowotej sprzecznoséci z interesami tej
wickszosci prowadzonej przez rzad polityki gospodarczo-spoiecznej, szyb-
ko narastala i to bylo przyczyna utraty kredytu zaufania, ktérym cieszyla
sig poczatkowo ekipa Mazowieckiego - Balcerowicza oraz gwaitownego naras-
;aniahfali starjkéw, wybuchajgcych wbrew woli oficjalnych zwiazkéw zawo-

owych.

W tej sytuacji duza czeéé rzadzacych elit burzuazyjnych doszia do przeko-
nania, 2e nie mozna bgdzie dalej opanowaé sytuacji juz skompromitowanymi
metaodami przekon{wania ludnosci o zgodnosci jej intereséw z poczynaniami
rzgdu metodami gioszaecymi liberalny kapitalizm i 2e trzeba do tego uzyé
bardziej twardych metod rzadzenia z jednej strony 1 wiekszei dozy popu-
listycznej demagogii - z drugiej. Do tej roli nadaje sig Waigsa, ktéry

nie ponosil bezposéredniej odpowiedzialnosci za wyniki dziaiah rzqdu i
pzsiada resztki zaufania spoiecznego za wyzwolenie kraju spod rzadéw
"komuny"® .
watesa obiecuﬂo z jednej strony robotnikom ludowy kapitalizm poprzez szyb-
ka zamiane ich na drobnych przedeigbiorcéw i wiadcicieli, rozprawienie

sig politzczne i ekonomiczne ze starg /ale nie z nowg/ nomenklaturg, az

do szczebla majstréw i brygadzistéw, wzbudzajec nadzieje na obiowienie

sig przy tej okazji setek tysigcy amatoréw lepszych posad i antagonizu-
ch érodowiska pracownicze, z drugiej zad atron{ zapowiada rzadzenie me-
todami silnej reki i zapewnia o gotowosci dé dalsze] realizacji programu
Balcerowicza /a wiasciwie programu MFW, ktérego Balcerowicz jest wykonaw-
ca/. Przy tej zapowiedzi wszystkie jego zapewnienia o tym, 2e przyspie-
szy on wzrost produkcji i zlikwiduje azrogocie byty zwykig przedwybor-
cza demagogiga. : ;
Prawdziwa jest tylko ta czeéé jego programu, ktéra zapowiada kontynuacje
realizacji programu MFW i przyspieszong prywatyzacje typu kapitelistycz-
nego, ktéra musi prowadzié do dalszego pogorszenia sytuacji Polski, pau-
peryzacii spoleczenstwa i jego wywieszczenie na rzecz wcigz nielicznej,

a na site tworzonej, klasy kapitalistéw. Do tego wiasnie potrzebne s@
rzady silnej reki, co odpowiada interesom coraz wigkszej czedci burzuazji,
ktéra chociaz rzedzi, to jednak nie czuje sig mocno w siodle, poniewaz
nie potrafita jeszcze przerobié ani ustroju spotecznego, ani tez éwiado-
mosci spotecznej na swéj tad.
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Na ile stabe jest to panowanie, wykszala sromotna kleska w I turze
wyboréw prezydenckich grupy rzgdowej, porazka Vviatesy, ktéry stracit "rzad
dusz", oraz niespodziewanie wielkie poparcie - zardwno wéréd robotnikdw
Slaska, jak i bogatych rolnikéw z woj. leszczynskiego - nieznanego dotad
nikonu kanadyjsko-peruwianiskiego "cziowieka sukcesu” Tymifiskiego, ktéry
roztaczajqc miraze podobnego sukcesu dla wszystkich ludzi z inicjatywa,

w ramach "ludowego kapitalizmu", przeciwstawil sig jednak zdecydowanie
realizowanemu przez rzad Mazowieckiego programowi niszczenia produkcji,
pauperyzacji wigkszosci spoieczenstwa i kolonizacji Pclski,

Ten sukces zjednoczyi przejsciowo wszystkich skiéconych zwolennikéw zania-
ny Polski w zalezny kraj kapitalistyczny, oraz ich zagranicznych proteckto-
réw,i przy akompaniamencie wyuzdanej kampanii szkalowania Tyminskiego pro-
wadzonej na rozkaz przez wszastkie $rodki masowego przekazu oraz przy ot-
wartym poparciu episkopatu Walgsa zostal prezydentem, uzyskujac tylko

395 elektoratu i mniej anizeli padio w I turze na te wszystkie ugrupowa-=
nia, ktérych przywédcy przykazali glosowaé na niego w II turzc. Elektorat
Tymifnskiego, ktéry wyrazia votum nieufnosci wobec polityki wszystkich elit,
pozostal nieniaruszony, e to przeciez gidwnie dewni zviolennicy Walgsy.
Wszystko to swiadczy, na jak niepewnym gruncie stoja skiécone migdzy soba
elity burzuazyjne.

Dlatego tez zbliza sie okres zaciekiych walk spoteczno~-politycznych, w
ktérych burzuazje bedzie sig starala wykorzysta¢ wszystkie dostepne jej
$rodki celem umocnienia swojego stabego jeszcze panowania.

Walka klasowa, ktéra zostata wyklgta i "wyrzucona za drzwi”, jako "mark-
sistowska brednia", "wraca oknem", jako obisktywny fakt tworzonego przez
rzed burzuazyjny spoleczefistwa o ostrych i brutalnych sprzecznosciach kla-
sowych, ktére gozytywnio moze rozwigza¢ tylko walka mas ludowych, a prze-
de wszystkim klasy robotniczej i ogdiu pracownikéw na emnych o taki
ksztalt “spoleczenstwa, ktéry by rzeczzwiécie byt uspoieczniony, t.j. kté-
ry by realizowal aspiracje jego przytiaczajacej wiekszosci, nie za$ drobnej
mniejszodci.

Burzuazja krajowa i jej zagraniczni mocodawcy wciaz starajg sig przekonac
polskie spoleczeristwo, e nie ma dla nas innej alternatywy, jak tylko fak-
tyczne pozbycie sig naszego zacofanego obecnie przemysiu cigzkiego, kté-
ry_Jednak we wszystkich:obecnie rozwinigtych krajach stanowil baze ich
dalszego rozwoju i zamiana naszej gospodarki w surowcowo-materialowe za-
plecze Zachodu, a zwtaszcza Niemiec. Twierdza oni, ze diugoletnie biedo-
wanie ogromnej wigkszosci spoleczeristwa jest nieuchronne, tym bardziej,

2e nie sposéb bedzie sie wyrwaé z petli zadiuzenia, zaé odbudowa naszej
gospodarki z jej globalnego niskiego poziomu moze byé tylko powolna, ze
Jedynym érodkiem na przyspieszenie rozwoju jest przywrécenie kapitaliz-

mu w jego brutalnej formie, lacznie z wielkim bezrobociem i maksymalnym
ograniczeniem wszelkich éwiadczent spoiecznych, tanich mieszkan i tp.

Socjalistyczna alternatywa rozwoju Polski

Tek jednak nie musi byé. Coraz wyrazniejsza staje sie inna alterna-
tywa. Nasza gospodarka nie jest tak siaba, jak sie ja przedstawia, o czym
éwiadczy ngflepiej wielka nadwyzka uzysksna w handlu zagranicznym oraz
nadwyzka zywnosciowa. W poprzednim systemie gospodarki niedoboru byla onsa
przede wszystkim gigboko rozkeojarzona, nie bedac w stanie wykorzystaé ist-
niejacego obiektywnie potencjaiu produkcyjnego. Nie wracajac do gospodar-
ki niedoboru, utrzymujac stale pewna ogélna nadwyzke. podazy nad popytem,
moZna likwidujac m.i. absurdalnie wysoka obecnie nadwyzke w bilansie han-
dlowym, znacznie lepiej wykorzystaé moce produkcyjne przemysiu i urucho-
mi¢ liczne rezerwy w catej gospodarce, zwigkszyé szybko i znacznie dochéd
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ie, a przy aktywnej polityce gospodarczej pafistwa, wspo-
magajacej samgézgelne pgzezeiebZorgtwg uspotecznione, dziaiajice na konku-
rencyjnym rynku, mozna j@ unowoczesnic g:éwnie wiasnymi si a: . . (s
korzystujac istniejac otencjal, m.in. przez wzrost zmianow
t?gieaogxijajgc sigreg uskug? ;rgc remontowych i innych pracochlonnychb
dziedzin, mozna i nalezy szybto zlikwigowzi bezrobocie, znajdujgc dla bez-
tnych lepeze zajecia od ulicznego handlu. 5
;g:gelyzagraziczny iewspélpraca ekonomiczna powinny sie rozwijaé¢ nie tyl-
ko z zachodem, ale réwniez 'ze Wschodem. W stosunkach z Zachodem musi ona
siuzy¢ unowoczesnieniu naszych podstawowych gatezi przemysiu oraz sta-
bych przemysiéw nowoczesnych/przez nasycenie zakupiong technikg, co zwig:-
szy réwniez eksport/, nie zad ich niszczeniu przez likwidacje barigr ged-
nych, prowadzgcych do zalewu rznku przez towary, /a8 w tym duza ilos¢ z z -
nych towaréw luksusowych i péiluksusowych/ z ktérymi nasze gospodarka nie
w stanie konkurowaé.
%g;;a i nalezy dla przyspieszenia rozwoju gospodarczego i spotecznego w
naszej trudnej sytuacji zwigkszy¢ opodatkowanie zamozniejszych warstz. w
tym giéwnie dochodéw nie pochodzacych -z pracy, wykorzyetu{ac te $rodki
dodatkowo na kredytowanie :udownictwa mieszkaniowego dla ludzi pracy i na
éwiadczen socjalnych. 4
:z;g:ti nalezy zdecygowaxie przeciwstawié sig ‘kapitalistycznej prywaty-
zacji przedsigbiorstw, walczy¢é o przekreslenie ustawy prywatyzacyjnej
i o przekazanie majgtku przedsigbiorstw ich zalogom nieodptatnie do uzyt-
kowania w formie samorzadowej lub spéidzielczej. v
Przedsigbiorstwa tego typu, dziatajgce w warunkach konkurencyinej gzspo -
darki rynkowej, nastawione nie na maksymalizacje zysku kapitalisty :sﬁ-
tem pracownikéw, ale na maksymalizacje i@cznego dochodu zalég /odpowdi‘-
nio dzielonego na ich dochody osobiste, fundusze rozwoju i podatki a
pafistwa/ i kierowane przez menadzeréw, odpowiedzialnych za ogdlna sprgw:
noéé i rozwéj przedsigbiorstw i odpowiednio do tego optacanych, mogi yé
w peini efektywne i innowacyjne, obchodzac sig doskonale bez kapita 1s-i
téw i bez 1cK wyzysku, luksusowej konsumpcji i spoteczne] dezintegragj .
Ta efektywnodé i innowacyjnosé bedzie tym wieksza, im écislej te przel-
siebiorstwa beda wspéipracowaé z demokratycznym pafistwem /i wladzemik o-
kalnymi/ sterujgcym ogélnymi wyborami w zakresie rozwoju spoteczno-: ono-
micznego i prowadzacym stosownie do tego odpowiednig polityke gospo a;cza.
W tych warunkach nasz rozwéj moze zostaé przyspieszony, a gospodarka be-
dzie sig szybko unowoczeéniaé, stwarzajgc réwniez realne mozliwos$ci wy-
dobycia sig z dtawigcej nas petli zadluzenia na droge réwnoprawnej part-
nerskiej wspéipracy z innymi krajami. 3
/Pr:ed;Law;Lng>tu 2zkicogg "alternatywa” zostala szerzej oméyiona w mojej
racy "Wyjscie z kryzysu"/. .
?ak xie:YJPolska niz }est skazana, wbrew temu, do czego dezy w pr:kiyce
obecnie rzadzaca burzuazyjna elita, do zamiany jej na staby 1 geg ] :-
nialny kraj III éwiata. Istniejg w peini realne mozliwodci wyj c,abnd
taka droge racjonalnego i efektywnogo rozwoju, w ktérzn dozigozai (] :_
dochody z pracy wlannos, 8 nie z cudzej, w ktérym zachodzi 3 E zbodp;
ces integracji, a nie dezintegracji spotecznej, w ktérym Polska be fiz_
krajem rzeczywiscie suwerennym. Jest to droga demokratycznego socja
Mes bozu
ludowe, nie tylko Polski, ale réwniez innych krajéw bylego o
I"‘TZZInega socjaliz;u', tacznie z ZSRR, poszukuja po omacku jeszcze, po-

dobnej drogi. 5
- ie pracy miast i wsi, ktérzy pier
Wigkszoéé spoleczefistwa polskiego, ludzie ur:ﬁazyjnej Roit it o M. e

11 na sobie “"dobrodziejstw"” c
x:i g:::;::;:ysie od niej odwracaé. I chociaz obecnie duza czeséc zdnich !
poddaje sig jeszcze mirazom prywatyzasyjnym, to niewatpliwie prowaiz:ngL
coraz intensywniej walka o wzrost piac, éwiadczer, prawo do pracy p ;

narodowy i sp



tecznej wiasnos$ci, stanowi wyraz tego, 2e coraz blizsza ich $wiadomosci
bedzie omawiana tu droga demokratycznego socjalizmu, odpowiadajaca obiek-
tywnie zaréwno ich interesom, jak tez mozliwosciom i potrzebom dalszego

racjonalnego rozwoju naszej gospodarki.

‘ﬂ\ LTERNATYWA

W serii "ALTERNATYW" dotychczas ukazaly sie:
1. J6zef Balcerek "0 samodzielnej polskiej mysli politycznej”.
2. Ludwik Hass “Lewa noga”.

3. Mieczystaw Rakowski "0 ekonomiczna i spoleczna polityke niezbedna
dla osiggniecia rzeczywistej stabilizacji i roz-

woju®.
4. Mieczysiaw Rakowski “Co dalej?".

5. Skrécony zepis spotkania wicepremiera Leszka Balcerowicza z przedsta-
wicielami 60 organizacji zakladowych NSZZ “Solidarnosc*.

6. Marek Gruchelski "Ocena i alternatywa"” /ocena niektdérych aspektéw
rzadowego programu gospodarczego/, wyd. 1 i 2.

7. Bronistaw Minc “Paradoksalna sytuacja”, wyd. 1 i 2.

8. Mieczystaw Rakowski “Zapobiec katastrofie w rolnictwie”.

9. Mieczystaw Rakowski “Propozycje dla ekonomicznej i spoiecznej polityki
wyjsécia z kryzysu i dalszego rozwoju", wyd. 1 1 2.

10. Bronisiaw Minc "Nauki dwéch kryzyséw".

11. Jarosiaw tadosz “"Samorzadna Rzeczpospolita - rzeczywistos¢ czy misty-

fikacja*. »

12. Mieczyslaw Rakowski “Wyjscie z kryzysu”.

13. Chris Harman "Rosja - jak przegrano rewolucje?”

14, Jan Dziewulski “Prywatyzacja - inne sojrzenie”.

15. Jacek Tittenbrun "Socjalizm formalny".

16. Jézef Balcerek "Aktualna sytuacja spoleczno-gospodarcza kraju na tle
sytuacji migdzynarodowej". '

17. Oliver Mac Donald “"Zachéd wobec przemian w $rodkowo-wschodniej
Europie®.
18. Mieczystaw Rakowski "Jak sig¢ komu zylo i zyje".
19, Bronistaw Minc “Ewolucja rynku a systemy ekonomiczne”.
20. J6zef Balcerek "Kwestia bezrobocia w Polsce u progu lat dziewiecdzie-
sigtych”. .
21. Bronistaw Minc "Na fali inflacji i recesji”.

Wydawnictwa /bezpiatne!/ mozna zamawiac¢ droga korespondencyjna pod adresem:
,00 521 warszawa, ul. Hoza 29/31 m 22, tel. grzecznosciowy 21-47-60 i

21-47-74.
1990



